PROJETO DE LEI N° , DE
(Do Sr. Daniel Vilela)

Altera a Lei n® 5.474, de 18 de julho
de 1968, de maneira a possibilitar a emissao
de fatura e duplicata a partir da locacao de
bens moveis, e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei altera a Lei n® 5.474, de 18 de julho de 1968, de
maneira a possibilitar a emissao de fatura e duplicata a partir da locacdo de

bens méveis, e da outras providéncias.

Art. 2° A designacgdo do Capitulo IV da Lei n° 5.474, de 18 de
julho de 1968, passa a ser efetuada com a seguinte redacgao:

“CAPITULO IV

Das Duplicatas de Prestacdo de Servi¢os ou de Locacao de
Bens Méveis” (NR)

Art. 3° Os arts. 20, 21 e 22 da Lei n° 5.474, de 18 de julho de
1968, passam a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 20. As empresas, individuais ou coletivas, fundagfes ou
sociedades civis que se dediquem a prestacdo de servicos
ou que realizem locag6es de bens moveis também poderao,
na forma desta lei, emitir fatura e duplicata.

§ 1° A fatura devera discriminar a natureza dos servi¢cos
prestados ou das locacdes de bens moveis realizadas.

§ 2° A soma a pagar em dinheiro corresponderd ao preco
dos servicos prestados ou das locac6es de bens moveis
realizadas.



§ 3° Aplicam-se a fatura e a duplicata ou triplicata de
prestacdo de servicos ou de locagdo de bens modveis, com
as adaptacOes cabiveis, as disposicdes referentes a fatura e
a duplicata ou triplicata de venda mercantil, constituindo
documento habil, para transcricdo do instrumento de
protesto, qualquer documento que comprove a efetiva
prestacdo dos servicos ou das locacbes e o vinculo
contratual que a autorizou.

8§ 4° Para os fins desta Lei, a locacdo de bens mdveis de
gue trata este artigo ndo se equipara a prestacdo de
servigos.” (NR)

“Art. 21. O sacado podera deixar de aceitar a duplicata de
prestacdo de servicos ou de locagdo de bens moveis por
motivo de:

I - ndo correspondéncia com 0S servicos ou com as
locacdes de bens moveis efetivamente contratados;

Il - vicios ou defeitos na qualidade dos servigos prestados
ou das locacdes de bens moveis realizadas, devidamente
comprovados;

CAIE. 22, e

§ 1° Nos casos deste artigo, o credor enviara ao devedor
fatura ou conta que mencione a natureza e valor dos
servicos prestados ou das locacbes de bens moveis
realizadas, data e local do pagamento e o vinculo contratual
gue deu origem aos servicos executados ou as locacbes
realizadas.

Art. 4° O art. 172 do Decreto-lei n°® 2.848, de 7 de dezembro de

1940) — Caodigo Penal passa a vigorar com a seguinte redacao:
“Art. 172 - Emitir fatura, duplicata ou nota de venda que ndo
corresponda a mercadoria vendida, em quantidade ou

gualidade, ao servico prestado ou as locacbes de bens
moveis realizadas.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor apds decorridos cento e vinte

dias de sua publicacao oficial.



JUSTIFICACAO

A presente proposi¢cao busca alterar a Lei n°® 5.474, de 1968, de
maneira a possibilitar a emissao de fatura e duplicata a partir da locacéo de

bens moveis.

Esta € uma alteragdo necessaria em face da vedacao inserida
no art. 20 da mencionada Lei n°® 5.474, de 1968, que estabelece que apenas as

empresas, fundacdes ou sociedades civis que se dediguem a prestacado de

servigos possam realizar a emissao de faturas e duplicatas.

Com efeito, ja ha tempos é assentado, no ambito do Direito, 0
seguinte entendimento:

Duplicata prestagéo de servigos locacdo de moveis. Licita
a emissdo de duplicatas por empresas que se dediquem
a prestacdo de servicos, devendo o saque fundar-se no
fato de servigos terem sido efetivamente prestados pelo
emitente ao sacado. O contrato de prestacdo de
servicos d& origem a uma obrigagcdo de fazer,
enquanto a locacéo faz nascer obrigacdo de dar. Nao
pode a relacdo locaticia ser assimilada a que surge
guando ocorre prestacdo de servicos. Havendo
simplesmente locacdo de coisa moével nao é possivel a
emisséo de duplicata.

Esse entendimento do Poder Judiciario é correto em face da
atual redacdo da Lei n°® 5.474, de 1968, que de fato estabelece expressamente
que a duplicata deve ser necessariamente emitida com base em prestacdo de
servico ou compra e venda mercantil, sendo que o contrato de locagao, por
ndo representar uma obrigacdo de fazer, ndo € considerado prestacdo de

servigos.

Nesse contexto, o que deve ser avaliado é se, muito embora
nao representando uma prestacédo de servico, o contrato de locagcdo de bem
movel deveria ou ndo ensejar a emissdo de uma fatura ou duplicata.

Acerca dessa questdo, estamos plenamente convencidos na

necessidade de emissdo de duplicatas a partir desse tipo de locagéo, o que
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torna necesséaria a alteracdo de nosso ordenamento juridica acerca dessa

guestao.

A emissao de duplicata € ato essencial a viabilizar a adequada
administracdo financeira das empresas. Através da emissdo desse titulo de
crédito, viabiliza-se seu desconto por meio do sistema bancario, tratando-se de
operacdo de crédito menos onerosa do que a que seria obtida no caso de
oferecimento de outras modalidades de garantia cuja execucdo pode ser

complexa.

Desta forma, consideramos que, ainda que nao se trate de
contrato de prestacdo de servicos, a emissdo de fatura e de duplicata em
relacdo a essas operacdes deve passar a ser permitida de maneira a, com
suporte no contrato locaticio ao qual nos referimos, possibilitar de maneira agil
a antecipacdo de recebiveis por parte da pessoa juridica responsavel pela
locacéo.

Com relacao as alteracfes sugeridas a Lei n°® 5.474, de 1968, é
oportuno destacar que ndo consideramos necessario alterar seu art. 26 — 0
qual, por sua vez, procedeu a mudancas no Codigo Penal. Ha que se destacar
gue os efeitos do referido art. 26, que estabeleceu a nova redacéo sob a qual
passou a vigorar o Cadigo Penal, ja exauriu seus efeitos. Sua determinacéo
ja foi cumprida.

Desta forma, efetuamos diretamente no Cdédigo Penal a
alteracdo necesséaria quanto a expedicdo ou aceite de duplicatas, sem ser
necessario revogar ou mesmo alterar a redacéo do referido art. 26 da Lei n°
5.474, de 1968.

Assim, certos do aspecto meritorio da presente proposicao e de
sua expressiva importancia para as empresas, contamos com o0 apoio dos

nobres pares para a sua aprovagao

Sala das Sessdes, em de de 2017.

Deputado DANIEL VILELA



