Camara dos Deputados

Consultoria de Or¢camento e Fiscaliza¢ao Financeira - CONOF

DOCUMENTACAO NECESSARIA A INSTRUCAO DO PROCESSADO
PARA EFEITOS DE ADEQUACAO ORCAMENTARIA E FINANCEIRA
TIPO DA PROPOSICAO: PL N° 7.511 de 2014
(e Substitutivo CESPO)

1. A proposicao provoca repercussao negativa no aid dos orcamentos da Unido, estados e
municipios?
[ Aumento de despesa 4 Unido [ estados[] municipios
[] SIM—— [ Diminuic&o de receital-1 Uni&o [] estados[_] municipios

NAO
1.1.Ha proposi¢éo apensa, substitutivo ou emenda?

] Aumento de despesa. Quais?

SIM%D Implica diminuicao de receita. Quais?
N&o implica aumento da despesa ou diminuicao ckitee Quais?
Substitutivo do CESPO

[] NAO

2. Em caso de respostas afirmativas as questdesiton 1:
2.1.H4 emenda de adequacao que suprima 0 aumentoaiespesa ou diminuicdo de
receita?

[] SIM (Emenda n° ) ] NAO
2.2. A proposicdo esta instruida com estimativa dampacto orcamentario e
financeiro no exercicio em que seus efeitos devamtmar em vigor e nos dois
subsequentes?

L] sim L1 NAO

2.3. A estimativa de impacto da proposicao foi elalpada por 6rgdo dos Poderes,
do Ministério Publico da Unido ou Defensoria Publia da Unido e encontra-se
acompanhada das premissas e metodologia de céalcutdizadas?

[] sIm [ NAO (n&o héa estimativa)
2.3. Foi indicada a compensagédo com vistas a mantarneutralidade fiscal da
proposta?
HESY L1 NAO

3. As demais exigéncias constitucionais, legais egimentais relacionadas a adequacao e
compatibilidade orcamentaria e financeira foram atedidas?

SIM L1 NAO
3.1. Se ndo, relacionar dispositivo infringido:

4. Outras observacoes:

! Verificar especialmente osrts. 63, 167, 195 e 169 da Constituicio Federal; art. 113 do ato das Disposi¢des
Constitucionais Transitorias; arts. 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23 e 24 da LRF; PPA 2016-2019; arts. 102, 103, e 117 da
LDO 2017; Norma Interna da CFT, de 29 de maio de 1996 e Simula 1/98-CFT.
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Da analise do PL 7.511/14 e do Substitutivo da GE®Bserva-se que a
alteracdo da idade minima para o atleta pleiteamaessao do beneficio de Bolsa-
Atleta, prevista no inciso | do art. 3° da Lei 6°8P1 de 2004, de 14 para 8 anos de
idade, tera por consequéncia o aumento no numermomiEorrentes ao beneficio,
porém, sem aumento de despesa para o Erario, qustms recursos destinados a
concessdo de Bolsa-Atleta sdo limitados e definidaslei orcamentaria anual,

conforme estabelece o0 81° do art. 1° da mencidoeida

Brasilia, de de 2017.
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