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INFORMATIVO N° 128/2017

DOCUMENTACAO NECESSARIA A INSTRUCAO DO PROCESSADO

PARA EFEITOS DE ADEQUACAO ORCAMENTARIA E FINANCEIRA
TIPO DA PROPOSICAO: PL NUMERO: 7.758 ANO: 2010

1. A proposigao provoca repercussao negativa no am dos orgamentos da Unido, estados e
municipios?
[] Aumento de despesd d Unido [ estados[_] municipios
SIM——> X Diminuic&o de receitalX] Unido X estadosX municipios
[ NAO
1.1.H& proposicdo apensa, substitutivo ou emenda guprovoque aumento de
despesa ou diminui¢do de receita na Unido, estadosnunicipios?

] Aumento de despesa. Quais?

SIM% Implica diminuicdo de receita. Quais? Diminuicda receita
relativa ao Imposto sobre a renda. A emenda visanipe que 0s
delegados de funcdes publicas referidos nos intied¥ do artigo 5°
da Lei n°® 8.935, de 18 de novembro de 1994, poskeshuzir do
imposto de renda devido, o0s Vvalores corresponderdes

ou parcial imposta por Lei, relacionados com prog®
governamentais de habitacao popular.

[] N&o implica aumento da despesa ou diminuic&o ckitee
[1 NAO
2. Em caso de respostas afirmativas as questdesiton 1:

2.1.Ha emenda de adequacédo que suprima o aumentoaspesa ou diminuicao de
receita?

(] SIM
NAO

2.2. A proposicado esta instruida com estimativa démpacto orgcamentario e
financeiro no exercicio em que seus efeitos devamt@ar em vigor e nos dois
subsequentes?

SIM [J NAO
2.3. A estimativa de impacto da proposicao foi elalpada por 6rgdo dos Poderes,

do Ministério Publico da Unido ou Defensoria Publia da Unido e encontra-se
acompanhada das premissas e metodologia de céalcutdizadas?

SIM L1 NAO
2.3. Foi indicada a compensacdo com vistas a mantarneutralidade fiscal da
proposta?

[]SIm NAO

3. As demais exigéncias constitucionais, legais egimentais relacionadas a adequacdo e
compatibilidade orcamentaria e financeira foram atedidas?

[]SIM NAO

1 Verificar especialmente os arts. 63, 167, 195 e 169 da Constituic3o Federal; arts. 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23 e 24 da
LRF; PPA 2016/2019; arts. 84, 98 e 99 da LDO 2017; Norma Interna da CFT, de 29 de maio de 1996 e Simula 1/98-CFT.
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3.1. Se ndo, relacionar dispositivo infringidoNao foi observado o periodo maximo
de vigéncia de 5 anos para as renuncias de reegitasentadas no projeto e nem na
emenda apresentada na CFT, conforme requeridaapeldl7 da Lei n° 13.408, de 26
de dezembro de 2016 - LDO 2017, adicionalmente, foicproposta medida de
compensacao para demonstrar a neutralidade fistaprdposicdo e da Emenda
apresentada na CFT, conforme requerido pelo artddl4 ei de Responsabilidade
Fiscal.

4. Outras observacdesO Projeto de Lei n° 7.758de 2010, objetiva pernaitileducdo de até o
maximo de 5% do imposto de renda devido por pegaddgas tributadas pelo lucro real, até 50%
das doacdes de materiais consistentes em matéria-ppu produto acabado efetivamente
realizadas no periodo de apuracédo, para uso emaprag governamentais de habitacdo popular a

cargo da Unido, de Estados, do Distrito Federa Bldnicipios.

No entanto, ndo constam do projeto as maneiragidecompensacao conforme requerido
pela Lei Complementar n°® 101, de 04 de maio de 200RF, além de n&do haver termo final de
vigéncia ndo superior a cinco anos conforme redogsela Lei n°® 13.408, de 26 de dezembro de
2016 - LDO 2017, ndo podendo a proposicdo ser dermia adequada do ponto de vista

orcamentario e financeiro.

Na CFT foi apresentada emenda visando permitir aguelelegados de funcbes publicas
referidos nos incisos | e IV do artigo 5° da Lei8935, de 18 de novembro de 1994, pudessem
deduzir do imposto de renda devido, os valoresespondentes aos emolumentos que deixarem de
ser cobrados em razao de isencao total ou pam@bsta por Lei, relacionados com programas
governamentais de habitacdo popular. No entantincasnpatibilidades encontradas no projeto

principal também estédo presentes na referida Emenda

Assim, apesar das nobres intences dos autorBspjeto de Lei n° 7.758, de 2010 e a
Emenda apresentada nesta CFT, ndo se apresentaonfarmidade com os preceitos financeiros

acima mencionadosgevendo ser considerados inadequados e incompati/egiinanceira e

orcamentariamente.

Brasilia, 09 de maio de 2017.
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