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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI N.° 7.004-A, DE 2013

(Do Sr. Vicente Candido)

Altera a Lei n°® 8.977, de 6 de janeiro de 1995, que "dispbe sobre o
servico de TV a Cabo e da outras providéncias"; tendo parecer da
Comissdo de Ciéncia e Tecnologia, Comunicacdo e Informatica, pela
aprovacao, com substitutivo (relator: DEP. SILAS CAMARA).

DESPACHO:

AS COMISSOES DE:

CIENCIA E TECNOLOGIA, COMUNICACAO E INFORMATICA E
CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA (ART. 54 RICD)

APRECIACAO:
Proposicao Sujeita a Apreciacado Conclusiva pelas Comissoes - Art. 24 1|

SUMARIO
| - Projeto inicial

Il - Na Comisséo de Ciéncia e Tecnologia, Comunicacédo e Informéatica:
- Parecer do relator
- Substitutivo oferecido pelo relator
- Parecer da Comisséao
- Substitutivo adotado pela Comissao
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O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta lei d4 nova redacao a dispositivos da Lei n® 8.977, de 06
de janeiro de 1995, que “dispde sobre o servico de TV a Cabo e da outras
providéncias”, objetivando estabelecer novos critérios relativos ao uso do
canal reservado ao Supremo Tribunal Federal.

Art. 2°0Os art. 23, 1, h, e seu § 9°, da Lei n° 8.977, de 06 de janeiro de
1995, passam a ter a seguinte redacao:

h) um canal reservado ao Supremo Tribunal Federal, para a
divulgacao dos atos do Poder Judiciario e dos seus trabalhos,
sem transmissdo ao vivo e sem edi¢cdo de imagens e sonoras
das suas sessdes e dos demais Tribunais Superiores.

8§ 9° O Poder executivo normatizara os critérios técnicos e as
condi¢cBes de uso nos canais previstos nas alineas a a h deste
artigo.”.

Art. 3° O art. 25 da Lei n® 8.977, de 06 de janeiro de 1995, passa a
vigorar com o acréscimo do seguinte 85°:

8 5° A pratica a que se refere o 84° deste artigo abrange a
situagdo em que a pessoa se sinta prejudicada pela simples
transmissao para divulgacado de fato, ato, acontecimento, insinuacao,
dendncia ou decisdo de qualquer natureza, inclusive judiciaria ndo
publicada e nao transitada em julgado, que envolva o seu nome e sua
reputacdo, a respeito do que a representacdo prevista no referido
paragrafo anterior independera das providéncias que venha a tomar,
administrativa ou judicialmente, em sua defesa.”.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacao.
JUSTIFICACAO

A criacdo da TV Justica, em 11 de agosto de 2002, representou
uma novidade e uma peculiaridade do sistema judicial brasileiro. Nao se tem
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noticia de canal semelhante em outro pais do mundo. O objetivo consistiria
em buscar a transparéncia e a eficiéncia dos atos do Poder Judiciario,
supostamente para aproximar aquele Poder da populacdo. A transparéncia,
se considerada esta pela simples transmissao ao vivo das sessfes, ndo se
caracteriza, porque as decisdes, muitas vezes, jA sdo conhecidas dos
membros do Tribunal, que em Plenario apenas relatam seus votos
adredemente conhecidos dos demais. Somente isso n&o produz
transparéncia. E, na verdade, uma aparente transparéncia. O mesmo se
pode dizer quanto a suposta maior eficiéncia. Ora, esse carater, presente
nos atos judiciais em geral é, na verdade, um pressuposto de eficiéncia.
Porque todo ato judicial pressupde legitimidade eficacial.

“‘Nem todos os tribunais tém sessdes publicas. Ha caso em que elas
acontecem e depois é que se sabe do resultado, explica o advogado
Arnoldo Wald. Lembra ele que, por exemplo, as sessbes da Suprema Corte
dos EUA séo secretas. O grande publico so fica sabendo da decisdo dos
juizes, mas ndo toma conhecimento dos debates. O mesmo professor Wald
adverte que o que a Constituicdo exige € a publicidade dos atos e néo o
andamento dos trabalhos. Para divulgacgéo, isso pode ser feito simplesmente
pelo Diario Oficial e ndo em um canal de TV.

A maior “transparéncia” implica muitas vezes cenas de
constrangimento, protagonizadas pelos ministros em Plenario.

Na verdade, as entranhas da Justica é que estdo sendo mostradas
com sensacionalismo exacerbado por parte de alguns ministros em
particular.

Basta isso para que tenhamos uma espécie de desmoralizacdo da
nossa Corte Suprema.

Nesse quadro, a melhor contribuicdo que se pode dar atualmente é
impedir que as transmissdes sejam ao vivo ou mesmo editadas. A regra
geral — e legal — é a de que o juiz s6 fala nos autos. Adotemos esse critério
basico para como norte deste projeto.

Essas as razdes que nos inspiraram a propor o presente projeto, na
expectativa de sua acolhida por nossos pares e até para impedir um
processo de ironizacao de nossa Corte Suprema.

Ante o exposto, submeto a esta Casa e a sua aprovacao o presente
projeto de lei.

Sala das Sessodes, em 18 de dezembro de 2013.

Deputado VICENTE CANDIDO
PT-SP
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LEGISI:A(;AO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS - CEDI

LEI N°8.977, DE 6 DE JANEIRO DE 1995

Dispde sobre o Servico de TV a Cabo e da
outras providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o0 Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

CAPITULO | )
DOS OBJETIVOS E DEFINICOES

Arts. 1° a 5° (Revogados pela Lei n° 12.485, de 12/9/2011)

CAPITULO II
DA COMPETENCIA

Arts. 6° a 10. (Revogados pela Lei n® 12.485, de 12/9/2011)

CAPITULO IlI
DA OUTORGA

Arts. 11 a 15. (Revogados pela Lei n° 12.485, de 12/9/2011)

CAPITULO IV
DA INSTALAGCAO DO SERVICO

Arts. 16 a 22. (Revogados pela Lei n° 12.485, de 12/9/2011)

CAPITULO V
DA OPERACAO DO SERVICO

Art. 23. A operadora de TV a Cabo, na sua area de prestacdo do servigo, devera
tornar disponiveis canais para as seguintes destinacdes:

| - Canais Basicos de Utilizacdo Gratuita:

a) canais destinados a distribuicdo obrigatoria, integral e simultanea, sem inser¢ao
de qualquer informacdo, da programacdo das emissoras geradoras locais de radiodifusédo de
sons e imagens, em VHF ou UHF, abertos e ndo codificados, cujo sinal alcance a area do
servico de TV a Cabo e apresente nivel técnico adequado, conforme padrfes estabelecidos
pelo Poder Executivo;

b) um canal legislativo municipal/estadual, reservado para o uso compartilhado
entre as Camaras de Vereadores localizadas nos municipios da area de prestacdo do servico e
a Assembléia Legislativa do respectivo Estado, sendo o canal voltado para a documentacao
dos trabalhos parlamentares, especialmente a transmisséo ao vivo das sessoes;

¢) um canal reservado para a Camara dos Deputados, para a documentacdo dos
seus trabalhos, especialmente a transmissdo ao vivo das sessoes;

d) um canal reservado para o Senado Federal, para a documentacdo dos seus
trabalhos, especialmente a transmissé@o ao vivo das sessoes;
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e) um canal universitario, reservado para 0 uso compartilhado entre as
universidades localizadas no municipio ou municipios da area de prestacao do servico;

f) um canal educativo-cultural, reservado para utilizacdo pelos 6rgdos que tratam
de educacéo e cultura no governo federal e nos governos estadual e municipal com jurisdicao
sobre a &rea de prestacao do servico;

g) um canal comunitario aberto para utilizagdo livre por entidades néo
governamentais e sem fins lucrativos;

h) um canal reservado ao Supremo Tribunal Federal, para a divulgacdo dos atos
do Poder Judiciario e dos servicos essenciais a Justica; (Alinea acrescida pela Lei n® 10.461,
de 17.5.2002)

Il - Canais destinados a Prestacdo Eventual de Servico;

I11 - Canais destinados a Prestacdo Permanente de Servicos.

8 1° A programacao dos canais previstos nas alineas ¢ e d do inciso | deste artigo
podera ser apresentada em um sé canal, se assim o decidir a Mesa do Congresso Nacional.

8 2° Nos periodos em que a programacdo dos canais previstos no inciso | deste
artigo ndo estiver ativa, poderdo ser programadas utilizacGes livres por entidades sem fins
lucrativos e ndo governamentais localizadas nos municipios da area de prestagdo do servico.

8 3° As condigdes de recepcdo e distribuicdo dos sinais dos canais bésicos,
previstos no inciso | deste artigo, serdo regulamentadas pelo Poder Executivo.

8 4° As geradoras locais de TV poderdo, eventualmente, restringir a distribuico
dos seus sinais, prevista na alinea a do inciso | deste artigo, mediante notificacdo judicial,
desde que ocorra justificado motivo e enquanto persistir a causa.

8§ 5° Simultaneamente a restricdo do paragrafo anterior, a geradora local devera
informar ao Poder Executivo as razdes da restricdo, para as providéncias de direito, cabendo
apresentacdo de recurso pela operadora.

8 6° O Poder Executivo estabelecerd normas sobre a utilizagdo dos canais
previstos nos incisos Il e Il deste artigo, sendo que:

| - serdo garantidos dois canais para as fungdes previstas no inciso l;

Il - trinta por cento dos canais tecnicamente disponiveis serdo utilizados para as
funcBes previstas no inciso Ill, com programacdo de pessoas juridicas ndo afiliadas ou nédo
coligadas a operadora de TV a Cabo.

8 7° Os precos e as condicOes de remuneracdo das operadoras, referentes aos
servicos previstos nos incisos Il e Ill, deverdo ser compativeis com as préaticas usuais de
mercado e com 0s custos de operacdo, de modo a atender as finalidades a que se destinam.

§ 8° A operadora de TV a Cabo ndo terd responsabilidade alguma sobre o
conteddo da programacdo veiculada nos canais referidos nos incisos I, Il e 11l deste artigo,
nem estara obrigada a fornecer infra-estrutura para a producéo dos programas.

8 9° O Poder Executivo normatizard os critérios técnicos e as condi¢des de uso
nos canais previstos nas alineas a a g deste artigo.

Art. 24. Excluidos os canais referidos nos incisos I, Il e 1l do art. 23, os demais
canais serdo contratados livremente pela operadora de TV a Cabo a empacotadora ou
programadora de sua escolha. (Artigo com redacdo dada pela Lei n® 12.485, de 12/9/2011)

Art. 25. Qualquer pessoa juridica, no gozo de seus direitos, estard habilitada a
contratar, junto as operadoras, a distribuicdo de sinais de video destinados a prestacdo
eventual ou permanente do servico de TV a Cabo, previstos nos incisos Il e Ill do art. 23,
responsabilizando-se integralmente pelo contelido das emissdes.

8 1° Os canais destinados a prestacdo eventual ou permanente de servigos serdo
ofertados publicamente pelas concessionarias de TV a Cabo.
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8 2° Sempre que a procura exceder a oferta, a sele¢do de interessados na utilizagcéo
dos canais previstos nos incisos Il e Il do art. 23 dar-se-4 por decisdo da operadora,
justificadamente, com base em critérios que considerem a garantia do direito de expressao e o
exercicio da livre concorréncia, bem como a gestdo de qualidade e eficiéncia econdmica da
rede.

8 3° Os contratos referentes a utilizacdo dos canais previstos nos incisos Il e 111 do
art. 23 ficardo disponiveis para consulta de qualquer interessado.

8 4° Qualquer pessoa que se sinta prejudicada por pratica da concessionaria de
telecomunicagdes ou da operadora de TV a Cabo ou por condi¢cbes que impegcam ou
dificultem o uso de canais ou do servico, podera representar ao Poder Executivo, que devera
apreciar o assunto no prazo maximo de trinta dias, podendo convocar audiéncia publica se
julgar necessario.

Art. 26. O acesso, como assinante, ao servico de TV a Cabo é assegurado a todos
0s que tenham suas dependéncias localizadas na &rea de prestacdo do servico, mediante o
pagamento pela adesdo, e remuneracao pela disponibilidade e utilizacdo do servigo.

COMISSAO DE CIENCIA E TECNOLOGIA, COMUNICACAO E INFORMATICA

| - RELATORIO

O Projeto de Lei n° 7.004, de 2013, de autoria do Deputado Vicente
Candido, altera a Lei n° 8.977, de 6 de janeiro de 1995, que dispde sobre o0 servigco
de TV a Cabo e da outras providéncias, com o intuito de estabelecer restricdes ao
uso do canal reservado ao Supremo Tribunal Federal (STF). A proposta proibe a
transmissao ao vivo dos trabalhos do STF, bem como a edi¢do de imagens e sonora
de suas sessoOes e dos demais tribunais superiores.

O texto prevé ainda que qualquer pessoa que se sinta prejudicada
por pratica da concessionaria de telecomunicacfes de TV a cabo ou por condicdes
gue impecam ou dificultem o uso de canais ou do servigo, inclusive pela simples
transmissdo para divulgacao de fato, ato, acontecimento, insinuagcdo, denuincia ou
decisdo de qualquer natureza, incluindo judiciaria ndo publicada e néo transitada em
julgado, que envolva o seu nhome e sua reputacdo, podera representar ao Executivo,
independente de outras providéncias que venha a tomar nos ambitos administrativo
ou judicial.

No entendimento do autor da proposigao, a transmissao ao vivo das
sessOes de julgamento daquela Corte é impeditiva do cumprimento dos preceitos
juridicos no Brasil, uma vez que “as entranhas da Justica é que estdo sendo
mostradas com sensacionalismo exacerbado por parte de alguns ministros em
particular”.
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A proposta foi distribuida as Comissdes de Ciéncia e Tecnologia,
Comunicacao e Informatica e de Constituicdo e Justica e de Cidadania (Art. 54
RICD), estando sujeita a apreciacdo conclusiva pelas comissdes (Art. 24, 1l). Seu
regime de tramitacdo é ordinario. Findo o prazo regimental, ndo havia emendas
apresentadas ao projeto, nesta Comissdo. Em 19.05.2015, apresentamos parecer
pela rejeicdo, alegando, entre outras razfes, a observancia ao principio da
transparéncia dos atos do Poder Judiciario. Ap0s novas consideracgoes,
apresentadas no voto abaixo, refizemos nosso parecer, que ora submetemos a
apreciacdo deste colegiado.

- VOTO DO RELATOR

O Projeto de Lei em questdo encena o debate acerca de delicadas
guestbes morais e éticas tipicas de nossa sociedade contemporanea. A
“midializacdo” da sociedade e da vida cotidiana é um fato transformador dos direitos
humanos, coletivos e individuais, e isso ndo pode ser algo per se negativo, mas ha
aspectos positivos e negativos a serem enfrentados por todos aqueles que estao
sujeitos a exposi¢ao midiatica.

Este documento revisita 0os conceitos ja explorados no parecer
original apresentado a matéria, em razdo da necessidade de buscar a equanimidade
entre o direito a informacao e o direito do individuo a dignidade, inviolabilidade de
dados pessoais e até mesmo o direito de acesso a Justica. Refiro-me a necessidade
de se rediscutir a proposta de televisionamento das sessfes de julgamento dos
tribunais superiores, cujo parecer original considera fundamental para o exercicio da
democracia, em nome do principio da transparéncia.

Entretanto, em que pese o0 exame do ambito constitucional seja
atinente a comisséo pertinente, compete a este colegiado questionar os aspectos do
sigilo da informacédo, da seguranca da sociedade e do exercicio do dever precipuo
do Estado, qual seja o de proteger os seus cidadaos.

Assim, consideramos que a proposi¢cao em tela se coaduna, como
analise preliminar, com o estabelecido na Constituicdo Federal de 1988, no inciso
XXXIIl do seu art. 5° qual seja: “todos tém direito a receber dos 6érgaos publicos
informagdes de seu interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serao
prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo
sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado” (grifo nosso).

Ora, o dispositivo ressalta, pois, que os principios da democracia
informacional, da liberdade de expressao, da transparéncia dos atos publicos e do
controle social sdo valores primordiais de nosso Direito Positivo, mas nao se
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configuram como valores absolutos, devendo, pois, serem confrontados com o0s
requisitos que conferem seguranca ao cidadao de que seus direitos individuais nao
estdo sendo lesionados.

Aplicando-se ao caso concreto da matéria em questéo, destacamos
que o0 acesso a Justica € um dos pilares maximos da democracia. Observa-se que
um dos fundamentos dessa liberdade € justamente o fato de que ninguém sera
considerado culpado até que se prove o contrario, e que o direito de defesa é
assegurado em sua Ultima instancia, para evitar injusticas ou a arbitrariedade no
julgamento de cidad&os, tipica de regimes politicos totalitarios.

Assim, o direito a um julgamento isento, técnico, com amplo direito
de defesa e resguardado o sigilo, quando necessario, permeia todo o tecido
constitucional, como pilares que a cada dia aperfeicoam e aprimoram o Poder
Judiciario em favor de uma sociedade mais justa e igualitaria. Sabemos, no entanto,
gue tais requisitos nao estdo presentes, por exemplo, nos manuais do jornalismo, e
gue o ambiente midiatico é caracterizado como aquele que primeiro condena, e, s6
entdo, prova-se a inocéncia do acusado.

O projeto de lei em tela merece ser examinado sob a luz da
confrontacdo do direito de ser informado com os outros direitos pétreos de nossa
Constituicao, como “séo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violagéo (CF, art. 5°, X)”.

Ora, o projeto visa impedir a exibicdo das sessdes dos tribunais
superiores de modo a preservar a imagem, a honra e a dignidade da pessoa
humana. Diante desta restricdo, os estertores da chamada “democratizacdo da
midia” alegam que, conforme o Art. 5°, XIV, “é assegurado a todos o0 acesso a
informacdo e resguardado o sigilo da fonte, quando necesséario ao exercicio

profissional”.

Ocorre que esses militantes da midia livre se esquecem que a
garantia de um julgamento isento e imparcial € um direito humano, que se sobrepde
ao direito de informacéo, ou seja, o interesse publico ndo pode ser maior do que o
direito a um julgamento isento. Mesmo uma rapida pesquisa na Internet demonstra
que, como sucedaneo do caput do art. 5° da CF - “fodos sdo iguais perante a lei,
sem distingao de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade”, esta o previsto no inciso XXXV do mesmo art. 5°: A lei
nao excluira da apreciacado do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito.
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Cumpre lembrar que a Constituicio Federal Brasileira alinha-se,
pois, com as convenc¢des internacionais sobre o tema, tal como o artigo 8° da 12
Convencao Interamericana sobre Direitos Humanos de S&do José da Costa Rica, da
qual o Brasil é signatéario, que também garante:

“Art. 8°. Toda pessoa tem direito de ser ouvida, com as
garantias e dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal
competente, independente e imparcial, estabelecido anteriormente
por lei, na apuracdo de qualguer acusacao penal contra ela, ou para
gue se determinem seus direitos ou obrigagbes de natureza civil,
trabalhista, fiscal ou de qualquer natureza.”

Assim, o direito do acesso a Justica supera uma garantia
constitucional, sendo elevado a uma prerrogativa de Direitos Humanos, revelando
tamanha sua importancia”.*

Dessa forma, em que pese 0s avancos na publicizacdo dos atos
judiciais que assistimos nos ultimos anos com o advento dos meios de comunicagao
do Poder Judiciario, como a TV Justica e a Radio Justica, constata-se que ha uma
distorcdo evidente na aplicacédo do inciso XXXIIl do art. 5° da Constituicdo Federal,
que trata do direito & informacdo. E fundamental, portanto, que os atos da Justica
sejam divulgados, mas quanto estiverem completos, ou seja, quando se tratarem de
atos juridicamente perfeitos e concluidos.

N&o interessa a sociedade, nem guarda qualquer compatibilidade
com a natureza técnica que se requer dos julgados, a midializacdo de julgamentos
em que se exp0de a vida, a familia, a historia e o futuro de pessoas que sequer foram
consideradas culpadas. O projeto de lei em tela, visto sob esta perspectiva, visa
corrigir com urgéncia esta grande injustica. O cidadédo vem sendo condenado a priori
e de maneira covarde pela superexposicdo na midia, exposi¢cao esta que influencia,
também, diretamente no resultado do julgamento per se, ao criar o que podemos
chamar, ironicamente, de “afd condenatério” por parte de membros do Poder
Judiciario que tenham dificuldade em conter eventuais “arroubos” de vaidade,
provocados pela subita notoriedade conferida pela midia.

Deve-se ressaltar, entretanto, que em razdo das mudancas legais
ocorridas ao longo dos ultimos anos, faz-se mister alterar o0 mecanismo prético de
aprovacao desta mudanca na Lei, de modo a inserir a alteracdo na Lei n® 12.485, de
12 de setembro de 2011 (conhecida como Lei do SeAC), especificamente no art. 32,
inciso 1V, que obriga a distribuicéo obrigatéria dos canais gratuitos pelas operadoras
de TV por assinatura, entre eles, o canal reservado ao Supremo Tribunal Federal,
“para a divulgacao dos atos do Poder Judiciario e dos servigos essenciais a Justica.”

1 http://djonatanh01.jusbrasil.com.br/artigos/111943370/garantia-constitucional-do-acesso-a-justica-e-
a-efetividade-da-tutela-jurisdicional
Coordenacéo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_4480
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO
PL 7004-A/2013



http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1034025/constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988

10

Para promover essa adequacdo em conformidade com a melhor técnica legislativa,
estamos apresentando Substitutivo ao Projeto de lei n°® 7004/2013. A lei anterior,
chamada de Lei do Cabo, foi parcialmente revogada pela Lei do SeAC, que significa
Servigo de Acesso Condicionado.

Porém, propde-se também alteracdo de mérito ainda mais relevante
que a formal, no sentido de restringir a vedagcdo apenas para 0S Processos e
julgamentos personalisticos, ou seja, a nova versdo do projeto que estamos
propondo visa impedir a exibicdo das sessdes dos tribunais superiores quanto, e
apenas nesta hipétese, houver envolvimento de pessoas nesses julgamentos.
Assim, a redacdo proposta visa vedar “a transmissdo ao vivo ou gravada, com ou
sem edicao, de suas sessodes e das sessdes dos demais Tribunais Superiores nos
julgamentos que envolvam processos penais e civeis”.

Por analogia, incluimos no Substitutivo dispositivo segundo o qual
“fica vedada a transmissdo ao vivo ou gravada, com ou sem edicdo, de suas
sessfes e dos demais Tribunais Superiores nos julgamentos que envolvam
processos penais e civeis, na radio Justica”.

Cumpre externar ainda que o mesmo potencial lesivo n&do se aplica
para midias da Camara dos Deputados ou do Senado Federal, uma vez que a
natureza de seus conflitos e confrontos é politica e a transparéncia midiatica visa
ampliar ao maximo a participacdo democratica da populacdo nas decisdes que
impactam o conjunto da sociedade brasileira, o que ndo se aplica no caso de
julgamentos de pessoas nos tribunais superiores e na Corte Maxima do Pais.

Assim sendo, e sem desprezar outros aspectos constitucionais que
serdo confrontados com a matéria no exame da comissao pertinente, a CCJC, como
ressaltado no parecer anterior, consideramos que o projeto resgata um nivel de
equanimidade e “normalidade” nos julgados da Justica brasileira, devolvendo a
Justica sua natureza sbébria, integra e técnica que deve ter, longe das pressfées
fugazes e dos julgamentos apressados e errdbneos perpetrados pela midia e pela
opinido publica, num ambiente casual e eivado de contaminag8es ideoldgicas e dos
mais diversos géneros de sectarismo social.

N&do por outra razdo que Nacdes democraticas ndo toleram o
televisionamento de seus julgamentos, o que ndo afasta a divulgagcdo da coisa
julgada, com conteudo e formato adequados.

Considerando que € a sociedade em si que se encontra ameacada
quando o direito a Justica ou o principio da inafastabilidade da jurisdicdo esta
ameacada, como € 0 que ocorre hoje com essa superexposicdo dos procedimentos
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judiciais nas midias de massa, rogamos ao nobres Deputados que acolham este
voto pela APROVACAO do Projeto de Lei n° 7004, de 2013, que ja se faz maduro
para deliberacdo por este colegiado, na forma do Substitutivo que ora
apresentamos.

Sala da Comissédo, em 12 de julho de 2016.

Deputado SILAS CAMARA

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N° 7.004, DE 2013

Altera a Lei n° 12.485, de 12 de setembro
de 2011, para regular a transmissao das sessoes
plenarias pela TV Justica”.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei d& nova redacéo ao art. 32 da Lei n® 12.485, de 12
de setembro de 2011.

Art. 2° O artigo 32 da Lei n° 12.485, de 12 de setembro de 2011,
passa a vigorar com as seguintes alteracées em sua redacao:

IV - um canal reservado ao Supremo Tribunal Federal, para a
divulgacdo dos atos do Poder Judiciario e dos seus trabalhos, sendo
vedada a transmisséo ao vivo ou gravada, com ou sem edi¢cdo, de suas
sessdes e dos demais Tribunais Superiores nos julgamentos que envolvam
processos penais e civeis.

822. As geradoras locais de TV poderdo, eventualmente, restringir a
distribuicdo dos seus sinais, prevista no caput deste artigo, mediante
notificacao judicial, desde que ocorra justificado motivo e enquanto persistir
a causa.

§23. A prética a que se refere 0 § 22 deste artigo abrange a situagao
em que a pessoa se sinta prejudicada pela simples transmissdo para
divulgacéo de fato, ato, acontecimento, insinuagdo, denuncia ou decisdo

de qualquer natureza, inclusive judiciaria ndo publicada e ndo transitada
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em julgado, que envolva o0 seu nome e sua reputacao, a respeito do que a
representacdo prevista no referido paragrafo anterior independerd das
providéncias que venha a tomar, administrativa ou judicialmente, em sua

defesa.”

Art. 3° Fica vedada a transmissao ao vivo ou gravada, com ou sem
edicdo, das sessfes do Supremo Tribunal Federal e dos demais Tribunais
Superiores nos julgamentos que envolvam processos penais e civeis, na Radio
Justica.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Sala da Comissao, em 12 de julho de 2016.

Deputado SILAS CAMARA

Ill - PARECER DA COMISSAO

A Comissdo de Ciéncia e Tecnologia, Comunicacdo e
Informética, em reunido ordinaria realizada hoje, aprovou unanimemente, com
substitutivo o Projeto de Lei n® 7.004/2013, nos termos do Parecer do Relator,
Deputado Silas Camara.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Jorge Tadeu Mudalen e Tia Eron - Vice-Presidentes, André de
Paula, Bilac Pinto, Celso Pansera, Erivelton Santana, Fébio Faria, Fabio Reis,
Francisco Floriano, Hélio Leite, Jhc, Luciana Santos, Luiza Erundina, Marcelo
Aguiar, Missionario José Olimpio, Renata Abreu, Sandro Alex, Silas Camara, Victor
Mendes, Vitor Lippi, André Figueiredo, Caetano, Claudio Cajado, Elizeu Dionizio,
Fabio Sousa, Fernando Monteiro, Flavinho, Goulart, lzalci Lucas, Julio Lopes,
Laudivio Carvalho, Milton Monti, Rémulo Gouveia, Ronaldo Martins e Vitor Valim.

Sala da Comissao, em 9 de novembro de 2016.
Deputado JORGE TADEU MUDALEN
Presidente em exercicio
SUBSTITUTIVO ADOTADO PELA COMISSAO AO
PROJETO DE LEI N2 7.004, DE 2013
Altera a Lei n°® 12.485, de 12 de setembro

de 2011, para regular a transmissao das sessoes
plenarias pela TV Justica”.

O Congresso Nacional decreta:
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Art. 1° Esta Lei d& nova redacdo ao art. 32 da Lei n® 12.485, de 12
de setembro de 2011.

Art. 2° O artigo 32 da Lei n° 12.485, de 12 de setembro de 2011,
passa a vigorar com as seguintes alteracdes em sua redagao:

IV - um canal reservado ao Supremo Tribunal Federal, para a
divulgacdo dos atos do Poder Judiciario e dos seus trabalhos, sendo
vedada a transmissdo ao vivo ou gravada, com ou sem edi¢cdo, de suas
sessfes e dos demais Tribunais Superiores nos julgamentos que envolvam
processos penais e civeis.

822. As geradoras locais de TV poderéo, eventualmente, restringir a
distribuicdo dos seus sinais, prevista no caput deste artigo, mediante
notificac&o judicial, desde que ocorra justificado motivo e enquanto persistir
a causa.

823. A prética a que se refere 0 § 22 deste artigo abrange a situacao
em que a pessoa se sinta prejudicada pela simples transmissdo para
divulgacdo de fato, ato, acontecimento, insinua¢do, denuncia ou decisdo
de qualquer natureza, inclusive judiciaria ndo publicada e néo transitada
em julgado, que envolva 0 seu nome e sua reputacao, a respeito do que a
representacdo prevista no referido paragrafo anterior independera das
providéncias que venha a tomar, administrativa ou judicialmente, em sua

defesa.”

Art. 3° Fica vedada a transmissdo ao vivo ou gravada, com ou sem
edicdo, das sessOes do Supremo Tribunal Federal e dos demais Tribunais
Superiores nos julgamentos que envolvam processos penais e civeis, na Radio
Justica.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Sala da Comissao, 09 de novembro de 2016.

Deputado JORGE TADEU MUDALEN
Presidente em exercicio

FIM DO DOCUMENTO
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