PROJETO DE LEIn®___ /
(Do Sr. Deputado JOAO ARRUDA)

Altera os artigos 61, I, e, 100, § 4°, 133, § 3°,
Il, 181, I, 182, | e 348, 8§ 2°, do Decreto-Lei n°®
2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo
Penal).

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art 1°- O art. 61, I, e, do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cédigo
Penal), passa a vigorar com a seguinte redacao:
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e) contra ascendente, descendente, irméo, conjuge ou companheiro;

Art 2° - O art. 100, § 4, do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940
(Cddigo Penal), passa a vigorar com a seguinte redacao:

ANt 100 - e e

§ 4° - No caso de morte do ofendido ou de ter sido declarado ausente por deciséo
judicial, o direito de oferecer queixa ou de prosseguir na agao passa ao conjuge,
companheiro, ascendente, descendente ou irm&o.” (NR)

Art. 3° - O art. 133, § 39, Il, do Decreto-Lei n°® 2.848, de 7 de dezembro de 1940
(Cddigo Penal), passa a vigorar com a seguinte redacgao:
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Il - se o agente é ascendente ou descendente, cénjuge, ou companheiro, irmao,
tutor ou curador da vitima.

Art. 4° - O art. 181, |, do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cdodigo
Penal), passa a vigorar com a seguinte redacao:

AL 1810 -
| - do cOnjuge ou companheiro, na constancia da relagéo conjugal,



Art. 5° - O art. 182, |, do Decreto-Lei n°® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cédigo
Penal), passa a vigorar com a seguinte redacao:

AL 1820 - e
| - do conjuge ou companheiro desquitado ou judicialmente separado;

Art. 6° - O art. 348, 8§ 2° do Decreto-Lei n°® 2.848, de 7 de dezembro de 1940
(Codigo Penal), passa a vigorar com a seguinte redacgao:

ANt 348 oo ———————
§ 2° - Se quem presta o auxilio € ascendente, descendente, conjuge, companheiro
ou irmdo do criminoso, fica isento de pena.” (NR)

Art. 7° - Esta Lei entra em vigor na data da sua publicac&o.

JUSTIFICACAO

Embora seja pacifico o entendimento em nosso ordenamento
juridico de que o cbnjuge se equipara ao companheiro, na esfera penal este
assunto ndo € tdo pacifico assim. Embora boa parte dos 6rgdos de primeiro e
segundo grau fagcam uso da analogia para aplicar a um caso concreto um
dispositivo que faca mencéao exclusivamente ao termo cénjuge, fato é que no direito
penal ndo se admite 0 emprego da analogia em prejuizo do réu (in malam partem).
Por essa razdo, muitos sdo 0s recursos que sobem até os Orgados superiores em
razdo dessa controvérsia, principalmente no que diz respeito a aplicacdo da
agravante prevista no artigo 61, inciso Il, alinea “e”, quando o crime ¢é praticado por
companheiro.

E sabido que as condutas que o legislador deseja proibir ou impor,
sob a ameaca de sancdo, devem vir descritas de forma clara e precisa, de modo
gue o agente as conheca e as entenda sem maiores dificuldades. O campo de
abrangéncia do Direito Penal, dado o seu carater fragmentario, é muito limitado. Se
ndo h& previsdo expressa da conduta que se quer atribuir ao agente, € sinal de que
esta ndo merecer a atencado do legislador, muito embora seja parecida com outra ja
prevista pela legislacdo penal.



Deste modo, varios dispositivos do Cdédigo Penal ja sofreram
alterac6es, tendo incluido ao lado do cénjuge também o companheiro. Porém,
ainda ha um pequeno rol de dispositivos que precisam ser readequados.

Como dito acima, como ndo se pode estender a aplicacdo dos
dispositivos penais atinentes ao conjuge ao companheiro, sem a devida previsdo
legal, salvo em caso de analogia in bonam partem, busca-se através do presente
projeto promover a adequacéo necessaria ao texto legal, com o escopo de se evitar
sancdes dissonantes, ja que nosso ordenamento juridico equiparou o casamento e
a unido estavel, ndo havendo, portanto, que haver distincdo na aplicacdo de
penalidades na esfera penal.

Sala das Sessoes, de de

JOAO ARRUDA



