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| - RELATORIO

Busca a proposi¢cdo em apreco, do Superior Tribunal de
Justica, alterar a Lei n°® 10.259, de 12 de julho de 2001, que instituiu os
Juizados Especiais Federais e a Lei n° 12.665, de 13 de junho de 2012, que
dispb6s sobre a estrutura permanente das Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais.

Em suas justificacBes, alega que questdes de natureza
processual tém contribuido para o atraso do andamento dos feitos nos JEFs.

Propde entdo diversas alteracbes procedimentais das
quais enumeramos as de maior relevancia:

1. Retira dos JEFs a competéncia de concessdao de medidas
cautelares, substituindo-a pela de concesséao de antecipagao de
tutela.

2. Permite como partes as microempresas, 0 espllio e o
condominio.

3. Dispbe que quando a pretensao versar sobre obrigacdes vencidas
e vincendas, o valor da causa sera calculado na forma do art. 260



do Codigo de Processo Civil e ndo podera alterar o valor de
alcado dos JEFs.

4. Prevé que as partes possam designar representantes para a
causa, advogado ou ndo, se comprovada a impossibilidade de o
autor comparecer pessoalmente.

5. Prop0e a extingdo das Turmas Regionais de Uniformizacao.

6. Extingue, na Lei n° 12.665, de 13 de junho de 2012, a figura do
juiz suplente na Turma Recursal, passando o Tribunal a designar
0 juiz substituto pelos mesmos critérios de substituicdo das varas.

7. Regulamenta, ainda, o pagamento de precatérios e requisicdes
de pequeno valor.

Trata-se de proposicao sujeita a apreciacdo do Plenéario.

E o Relatorio.

II - VOTO DO RELATOR

O Projeto de Lei n°® 5.826, de 2013, apesar de seu valor
meritério, guarda em seu bojo diversas disposicbes eivadas de
inconstitucionalidade insanavel.

Vejamos o disposto no art. 61, da Constituicdo Federal de
1988:

Art. 61. A iniciativa das leis complementares e
ordindrias cabe a qualquer membro ou Comissdo da Céamara dos
Deputados, do Senado Federal ou do Congresso Nacional, ao Presidente
da Republica, ao Supremo Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores,

ao Procurador-Geral da Republica e aos cidadéos, na forma e nos

casos previstos nesta Constituicao.

E a Carta Constitucional, em seu art. 92, inc. Il, aduz que compete
privativamente ao Orgao autor do projeto, o Superior Tribunal de Justica, a
iniciativa legislativa para:

‘b) a criag@o e a extingdo de cargos e a remuneracido dos seus

servicos auxiliares e dos juizos que lhes forem vinculados, bem como a



fixacdo do subsidio de seus membros e dos juizes, inclusive dos tribunais

inferiores, onde houver;
) a criacdo ou extin¢do dos tribunais inferiores;
d) a alterac&o da organizacao e da divisdo judiciarias.”

Depreende-se, entdo, claramente, do dispositivo
constitucional, o carater administrativo e organizacional das proposi¢cées que
devem ter iniciativa nos tribunais,

Todavia, em grande parte, a proposicdo cuida
especificamente de matéria eminentemente processual, conforme mencionado,
inclusive, de forma expressa, em suas proprias justificacbes, nas quais
fundamenta o texto proposto arguindo que “questbes de natureza
exclusivamente processual tém contribuido para o atraso no andamento
processual nos JEFs”.

As alteragcOes propostas que possuem tal natureza, como
a que retira dos JEFs a competéncia de concessdo de medidas cautelares
substituindo-a pela de concessao de antecipacédo de tutela, calculo do valor da
causa, substituicdo processual e precatérios, possuem vicio formal de iniciativa
insanavel, pois, conforme o dispositivo constitucional acima transcritos, carece
0 Orgédo autor de legitimidade para prop6-las.

Ha dispositivos, entretanto, que guardam pertinéncia com
a iniciativa legislativa do Superior Tribunal de Justica, como o que propde a
extingdo das Turmas Regionais de Uniformizacédo e o que extingue a figura do
juiz suplente na Turma Recursal.

Entdo, como forma de resguardarmos os conteudos que
possuem 0S requisitos constitucionais formais e materiais preenchidos,
recomendamos a sua aprovacao nos termos de Substitutivo do Relator que
apresentamos.

O projeto, entdo, na forma do Substitutivo do Relator, esta
de acordo com o sistema vigente, sendo de se reconhecer sua juridicidade.

No tocante a técnica legislativa, esta deixa a desejar, pois
resta inadequada com os preceitos da Lei Complementar n® 95/98, que dispbe



sobre a elaboracéo, a redacao, a alteracdo e a consolidacao das leis, devendo
ser corrigida no Substitutivo.

No tocante ao mérito, consideramos pertinentes as
alteracOes propostas, notadamente a que propde a extingdo das Turmas
Regionais de Uniformizacdo e a que extingue a figura do juiz suplente na
Turma Recursal, pois visam, principalmente, uma maior agilidade
procedimental, bem como adequar aspectos funcionais das turmas recursais.

Assim, apresentamos 0 voto pela constitucionalidade,
juridicidade e boa técnica legislativa na forma do Substitutivo do Relator que
apresentamos e, no mérito, pela aprovacdo desse Projeto de Lei n° 5.826, de
2013, também na forma do Substitutivo.

Sala da Comisséao, em de de 2016.

Deputado VENEZIANO VITAL DO REGO
Relator
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N° 5.826, DE 2013

Altera a Lei n° 10.259, de 12 de julho
de 2001, e a Lei n® 12.665, de 13 de junho
de 2012.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei altera a Lei n° 10.259, de 12 de julho de
2001, e a Lei n° 12.665, de 13 de junho de 2012, extinguindo as Turmas
Regionais de Uniformizacéo e a figura do juiz suplente na Turma Recursal.

Art. 2° O art. 14 da Lei n® 10.259, de 12 de julho de 2001,
passa a vigorar com a seguinte redacao:

‘Art. 14. Caberd pedido de uniformizacdo de
interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia
entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre
decisbes de turmas recursais da mesma regido ou de
diferentes regides ou da proferida em contrariedade a
sumula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal
de Justica sera julgado por Turma Nacional de
Uniformizacao, integrada por juizes de Turmas Recursais,
sob a presidéncia do Corregedor-Geral da Justica
Federal.

§ 2° (Revogado)
8 3° A reunido de juizes domiciliados em cidades



diversas podera ser feita pela via eletronica.

(NR)
Art. 3° O art. 6° da Lei n® 12.665, de 13 de junho de 2012,
passa a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 6 Em caso de vaga, férias, impedimento ou de
afastamento de juiz de turma recursal, para garantir o
guérum necessario ao funcionamento da turma, o
Tribunal Regional Federal convocara juiz federal titular de
juizado especial para substituicdo.” (NR)

Art. 4° Fica revogado o paragrafo unico do art. 4° da Lei
n® 12.665, de 13 de junho de 2012.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Sala da Comissao, em de de 2016.

Deputado VENEZIANO VITAL DO REGO
Relator
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