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| - RELATORIO

A presente proposicédo busca alterar os arts. 143, 659, 680
e 681 do Cddigo de Processo Civil, a fim de, conforme esclarece a inclusa
justificacdo, “tornar transparente a func@o do oficial de justica, no tocante a
avaliacao de bens”.

Esclarece mais ainda, o ilustre Autor: “O que se pretende é
tornar o oficial de justica, como funcionario do Poder Judiciario, responsavel pela
avaliacdo dos bens penhoraveis apreendidos, preenchendo uma lacuna hoje
existente na legislacdo processual civil, e alcancando-se a desejavel
padronizacdo procedimental das atividades dos oficiais de justica. A agilidade dos
trabalhos judiciais também sera facilitada, pois somente em casos excepcionais o
juiz precisaria recorrer a avaliadores estranhos ao quadro de servidores”.

Incumbird aos oficiais de justica, ainda, realizar hastas
publicas e leilbes.

Trata-se de apreciacdo final do plenario da Camara dos
Deputados.

E o relatério.



II-VOTO DO RELATOR

O projeto de lei em questdo atende ao requisito de
constitucionalidade, na medida em que € competéncia da Unido e atribuicdo do
Congresso Nacional legislar sobre Direito Processual, sendo legitima a iniciativa
e adequada a elaboracédo de lei ordinéria.

O requisito de juridicidade encontra-se, igualmente,
preservado, nao se verificando ofensas aos principios informadores do
ordenamento juridico pétrio.

A técnica legislativa merece aperfeicoamento, para se
amoldar aos ditames da Lei Complementar 95/98, anotando-se n&o haver artigo
inaugural com o objeto da lei e a indicacdo de nova redacao dos dispositivos
alterados, e, ainda, a ociosa existéncia de clausula de revogacdo genérica.
Quanto ao acréscimo de dispositivo ao art. 659, se necessario, deveria constituir
0 8 6° em face da alteracdo que este artigo sofreu por forca da Lei n°® 10.444, de
7 de maio de 2002.

Quanto ao mérito, a proposicdo merece parcial acolhida,
embora careca de melhoria.

Sera util para o bom andamento dos feitos judiciais,
especialmente no que concerne a tdo almejada celeridade processual, que,
dentre as atribuicdes dos oficiais de justi¢a, inclua-se a de efetuar avaliagdes.

Esta medida legislativa sera benéfica, principalmente, nas
comarcas menores, onde, nem sempre, 0 juizo tem, a sua disposi¢do, avaliador
oficial ou, mesmo, perito que faca as vezes deste.

Por outro lado, a lei deve ser prudente, no sentido de
garantir que os oficiais de justica possam se desincumbir da atribuicdo que ora se
busca Ihes confiar com o minimo de condi¢des técnicas para tanto.

Com efeito, had avaliagcbes que exigem conhecimentos
técnicos especificos, como, somente para citar um exemplo, a avaliacdo de
imoveis, normalmente realizada por um corretor, ou assemelhado. Existe,
inclusive, jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica — STJ quanto a isto,
como no caso dos autos do Recurso Especial 351931/SP, no qual se asseverou:



“E remansosa a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que a avaliacdo de bens penhorados
por oficial de justica sem condi¢fes técnicas para tanto,
realizada sem minimos fundamentos, contraria a
legislacdo processual, ainda mais quando desacompanhada
do obrigatério Laudo de Avaliacdo.”

Nesse sentido, a nova redacdo do art. 143 do CPC ha de

ser aprimorada.

A par disso, no que concerne aos arts. 659, 680 e 681, nao
deve o projeto, simplesmente, deixar de mencionar a figura do avaliador oficial ou
do perito; melhor serd se coexistirem com o oficial de justica — uma vez que a lei
prevera que este somente poderd realizar avaliacbes se habilitado para tanto.
Alias, a alteracdo do art. 680, somente, sera suficiente para se alcancar o
almejado pelo projeto.

~

No que tange a possibilidade de os oficiais de justica
realizarem hastas publicas e leilbes, entretanto, a proposicdo ndo merece
guarida.

Essas atividades ndo se coadunam com a funcédo dos
oficiais de justica, na medida que, ao contrario da avaliacdo, para a qual, no mais
das vezes, um bom treinamento, as expensas do Poder Judiciario, sera eficiente,
encerram atividade bem especializada. Aléem desse aspecto, tais atribuicdes
poderiam ser temerarias para a lisura da atuacao dos oficiais, bastando lembrar,
por exemplo, que, nos termos do art. 705, IV, do CPC, cumpre ao leiloeiro
receber do arrematante a comissao estabelecida em lei ou arbitrada pelo juiz.

O voto, portanto, é pela constitucionalidade, juridicidade,
adequada técnica legislativa e, no mérito, pela APROVACAO do PL 3874, de
2000, nos termos do substitutivo ofertado em anexo a este parecer.

Sala da Comissdo, em de de 2003.

Deputado Marcelo Ortiz
Relator
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N° 3874, DE 2000

Altera dispositivos da Lei n° 5.869, de
11 de janeiro de 1973, que “Institui o Cadigo
de Processo Civil".

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° A presente lei permite ao oficial de justica
efetuar a avaliacdo dos bens penhorados, quando habilitado para tanto.

Art. 2° Os arts. 143 e 680 da Lei n°® 5.869, de 11 de
janeiro de 1973, passam a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 143, .,

Paragrafo unico. Desde que habilitado para tanto,
incumbira ao oficial de justica, ainda, efetuar a avaliacao
dos bens penhorados (art. 680) (NR).”

“Art. 680. ...

Paragrafo Unico. A avaliacdo de que trata este artigo
podera ser feita, ainda, por oficial de justica habilitado (art.
143) (NR).”



Art. 3° Esta lei entrard em vigor apés decorridos noventa
dias de sua publicacao oficial.

Sala da Comissdo, em de de 2003.

Deputado Marcelo Ortiz
Relator
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