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INFORMATIVO N° 398/2015

DOCUMENTAGCAO NECESSARIA A INSTRUCAO DO PROCESSADO
PARA EFEITOS DE ADEQUACAO ORCAMENTARIA E FINANCEIRA
PL N° 7.707/2010

“Da nova redacéo ao art. 9° da Lei n® 9.099, deeZetbmbro de 1995, que institui os Juizados Eaigemiados pela Unido, pelo
Distrito Federal e pelos Estados para conciliagémzesso, julgamento e execugédo nas causas derspaténcia’’

1. A proposigao provoca repercussao negativa no am dos orgamentos da Uniéo, estados e
municipios?
Aumento de despesd Unido X estados[] municipios
SIM——>[] Diminuic&o de receital-] Unido [] estados[_] municipios

[ NAO
1.1.H& proposicdo apensa, substitutivo ou emenda guprovoque aumento de
despesa ou diminui¢do de receita na Unido, estadosnunicipios?
[] Aumento de despesa. Quais?
] SIMYD Implica diminuic&o de receita. Quais?
[] N&o implica aumento da despesa ou diminuicio ckitee Quais?
NAO

2. Em caso de respostas afirmativas as questdesiton 1:
2.1.Ha emenda de adequacédo que suprima o aumentoaspesa ou diminuicao de
receita?

[] SIM (Emenda n° ) NAO

2.2. A proposicdo esta instruida com estimativa dampacto orcamentario e
financeiro no exercicio em que seus efeitos devamtmar em vigor e nos dois
subsequentes?

HESY NAO
2.3. A estimativa de impacto da proposicao foi elaibada por 6érgdo dos Poderes,

do Ministério Publico da Unido ou Defensoria Publia da Unido e encontra-se
acompanhada das premissas e metodologia de calcutdizadas?

RS NAO
2.3. Foi indicada a compensagédo com vistas a mantarneutralidade fiscal da
proposta?

HESY NAO

3. As demais exigéncias constitucionais, legais egimentais relacionadas a adequacéo e
compatibilidade orcamentaria e financeira foram atedidas?

L] sIM NAO
3.1. Se néo, relacionar dispositivo infringido: LRFE art. 17; LDO 2015, art. 108, e
Sumula n° 1/08-CFT.

4. Outras observacoes:

A Lei n2 9.099, de 26 de setembro de 1995, dispde que os Juizados Especiais
Civeis e Criminais, 6rgaos da Justica Ordindria, serdo criados pela Unido, no Distrito Federal
e nos Territdrios, e pelos Estados, para conciliacdo, processo, julgamento e execuc¢do, nas
causas civeis de menor complexidade, assim consideradas: | - as causas cujo valor ndo
exceda a quarenta vezes o salario minimo; Il - as enumeradas no art. 275, inciso Il, do
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Cddigo de Processo Civil; Ill - a acdo de despejo para uso proprio; e IV - as acdes
possessorias sobre bens imdveis de valor ndao excedente a quarenta vezes o salario
minimo.

2. O art. 92 dessa lei prevé que, nas causas de valor até vinte saldrios minimos,
as partes comparecerao pessoalmente, podendo ser assistidas por advogado. Nas de valor
superior, a assisténcia é obrigatoria.

O projeto de lei em exame pretende alterar esse dispositivo para obrigar a

assisténcia de advogado nas causas superiores a dez saldrios minimos e, naquelas
inferiores a tal valor, obrigar a assisténcia por advogado dativo onde ndao houver
Defensoria Publica ou onde esta ndo puder atender a demanda, cabendo ao Estado arcar
com as despesas de honorarios.
3. Em relacdo a norma existente, o projeto em andlise acarreta aumento de
despesa publica, pois impde a Unido, Estados e DF a obrigagdao de arcar com honorarios
advocaticios nos Juizados Especiais Civeis e Criminais, nas causas inferiores a dez saldrios
minimos, quando a assisténcia se der por advogado dativo onde ndo houver Defensoria
Publica ou onde esta ndao puder atender a demanda.

4. Nesses termos, a proposicao infringe as disposicdes constantes da Lei de
Responsabilidade Fiscal, da Lei de Diretrizes Or¢amentarias de 2013, da Norma Interna da
CFT e da Sumula n° 1/08-CFT, tendo em vista que ndo estd instruida com a estimativa do
impacto orcamentdrio e financeiro da alteracdo pretendida, ndo indica a origem dos
recursos necessarios para custear o aumento de despesa publica proposto e nao esta
acompanhado de comprovacdo de que a despesa criada ndo afetard as metas de
resultados fiscais previstas na LDO 2013.

Observe-se que a exigéncia quanto a estimativa do impacto orcamentdrio e
financeiro deve ser apresentada ja no projeto de lei, ndo cabendo a possibilidade de
postergacao dessa medida.

Brasilia, 6 de outubro de 2015.
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