PROJETO DE LEIN® |, DE 2015

(Do Sr. Carlos Bezerra)

Altera o paragrafo unico do art. 4.° da
Lei n.° 9.289, de 4 de julho de 1996 — que
“dispbe sobre as custas devidas a Unido, na
Justica Federal de primeiro e segundo graus
e da outras providéncias”.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta lei altera o paragrafo Unico do art. 4.° da Lei
n.° 9.289, de 4 de julho de 1996 — que “dispde sobre as custas devidas a
Unido, na Justica Federal de primeiro e segundo graus e da outras
providéncias”, a fim de isentar as entidades fiscalizadoras de profissédo do
pagamento de custas processuais.

Art. 2° O paragrafo Unico do art. 4.° da Lei 9.289, de 4 de
julho de 1996, passa a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 4.°. Sao isentos de pagamento de custas:

Paragrafo Unico. A isencdo prevista neste artigo nao
exime as pessoas juridicas referidas no inciso | da
obrigacao de reembolsar as despesas judiciais feitas pela
parte vencedora.” (NR)

Art. 3° O Poder Executivo, em atendimento ao disposto no
inciso Il do art. 5° e no art. 14 da Lei complementar n° 101, de 4 de maio de
2000, estimard o montante da renuncia fiscal decorrente desta Lei e 0



incluird no demonstrativo a que se refere o 8 6° do art. 165 da Constituicdo
Federal, que acompanhara o projeto da lei orcamentéria cuja apresentacao
se der apo6s decorridos sessenta dias da publicacdo desta Lei.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

JUSTIFICACAO

Recente decisdo do Superior Tribunal de Justica,
culminou por estabelecer que ndo ha isencdo do pagamento de custas
processuais por parte das entidades fiscalizadoras de profissao.

Ora, essas entidades tém a natureza juridica de
autarquia. Por que, entdo, ndo se lhes estender a isencdo, como o faz a Lei
9.289/96 a Unido, aos Estados, aos Municipios, aos Territérios Federais, ao
Distrito Federal e as respectivas autarquias e fundacdes?

Cremos que a discriminacdo esbarra em Obice de
natureza constitucional, pois afronta visceralmente o disposto no artigo 150,
inciso VI, de nossa Carta Magna.

Nosso Diploma Maximo estabelece que a imunidade ali
instituida abrange as autarquias, as entidades fiscalizadoras de profissao,
como dito, tém natureza juridica de autarquia, logo também a elas devem ser
estendidos os beneficios constitucionais pertinentes.

Que a pessoa juridica de direito publico pague os 6nus da
sucumbéncia, quando perde a demanda, € algo que nao contraria de forma
alguma os principios juridicos de nosso ordenamento.

Agora que uma entidade fiscalizadora de profissao, que é
uma autarquia, repita-se, seja tratada desigualmente com relagdo as outras
autarquias, afigura-se-nos quebra do principio constitucional da isonomia.

Tal fato merece rapida corrigenda.



Pelo exposto, a alteracdo na lei ordinaria deve ser feita
com preméncia, para se restabelecer a ordem constitucional, e para ela conto
com o apoio dos ilustres pares.

Sala das Sessoes, em de de 2015.

Deputado CARLOS BEZERRA
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