PROJETO DE LEINC ...... , DE 2015
(Do Sr. Zé Carlos)

Altera a Lei n°® 9.394, de 20 de dezembro
de 1996, que estabelece as diretrizes e
bases da educacdo nacional, para fazer
constar a exigéncia de manifestacdo do
representante do Ministério Publico local
para o fechamento de escolas do campo,
guando o fechamento for definitivo ou se

der por prazo superior a um meés.

Art. 1° Esta Lei altera a Lei n°® 9.394, de 20 de dezembro de 1996, que
estabelece as diretrizes e bases da educacao nacional, para fazer constar a
exigéncia de manifestagédo do representante do Ministério Publico local para o
fechamento de escolas do campo, sempre que o fechamento for definitivo ou

se der por prazo superior a um més.

Art. 2° O paragrafo unico do art. 28 da Lei n°® 9.394, de 20 de dezembro de
1996, passa a vigorar com a seguinte redacao:

“Paragrafo unico. O fechamento de escolas do campo, indigenas e
quilombolas, quando definitivo ou por prazo superior a um més, sera precedido
de manifestacdo do 6rgdo normativo do respectivo sistema de ensino, que
considerara:

| - a justificativa apresentada pela Secretaria de Educacéo;

Il - a andlise do diagndstico do impacto da acgéo;

[l - a manifestagédo da comunidade escolar;

IV - a manifestacéo do representante do Ministério Publico local” (NR).


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9394.htm#art28p

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Art. 4° Revogam-se as disposicdes em contrario, especialmente a Lei n°
12.960, de 27 de marco de 2014.

JUSTIFICACAO

O fechamento de escolas localizadas no campo brasileiro, de acordo com
noticias publicadas nos 6rgdos de imprensa do nosso pais e com o0 que se vé
publicado em sites de entidades e movimentos sociais ligados a educagédo ou
ao trabalho e moradia no campo, ainda apresenta, a cada ano, numeros
assustadores.

Esses numeros assustadores e tristes, que tém como base, nha maioria
das vezes, o cruzamento de dados disponiveis pelo Censo Escolar do Instituto
Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP), revelam
qgue, no concernente ao fechamento de escolas, a educacdo do campo ainda
carece, ndo somente de mais programas e projetos de financiamento, mas
também de um olhar mais fiscalizador, sendo este dltimo ponto o principal
objetivo da presente proposicao.

Matéria jornalistica publicada pelo jornal Folha de S&o Paulo, datada de
03 de marco de 2014, informava que, no periodo de 2003 a 2014 (periodo de
onze anos, portanto), o numero de escolas da zona rural havia diminuido em
32,5 mil, o que dava uma média — naquele periodo — de fechamento de 8 (oito)
escolas por dia. Em detalhamento, informava a referida matéria jornalistica
que, em 2003, havia 103,3 mil escolas na éarea rural, contra 70,8 mil no ano de
2014.

Vé-se no site do MST, na presente data, a informacao de que, somente
em 2014, mais de 4 mil escolas do campo fecharam as suas portas, sendo que,
nos ultimos 15 anos, mais de 37 mil dessas unidades encerraram suas

atividades.



Ainda de acordo com o site do MST, norte e nordeste lideram o ranking
das regides que tiveram mais escolas do campo fechadas. S6 em 2014 foram
872 escolas fechadas na Bahia, 407 no Maranh&o, 377 no Piaui, 375 no Cearéa
e 332 no Para.

Tao grave quanto o proprio fechamento das escolas do campo em si, € 0
fato de que esses fechamentos afetam, com maior intensidade, os municipios
mais pobres.

O acelerado processo - nos ultimos anos - de fechamento das escolas do
campo levou o Poder Executivo federal a apresentar, no ano de 2012, um
Projeto de Lei que, buscando alterar dispositivo da Lei n° 9.394, de 1996 (Lei
de Diretrizes e Bases da Educacéo - LDB), aumentava o grau de exigéncia de
fechamento das escolas das areas rurais.

Apoés regular tramitacdo no Congresso Nacional, a proposicdo entao
apresentada pelo Executivo federal foi transformada na Lei n°® 12.960, de 2014,
estabelecendo a seguinte redacao para o paragrafo unico do art. 28 da LDB:

“Paragrafo unico. O fechamento de escolas do campo,
indigenas e quilombolas sera precedido de manifestacédo do
orgdo normativo do respectivo sistema de ensino, que
considerara a justificativa apresentada pela Secretaria de
Educacéo, a anélise do diagndstico do impacto da acédo e a

manifestagcao da comunidade escolar”.

Apesar de, como j4 se disse, aumentar 0 grau de exigéncia para
fechamento das escolas do campo, estas continuam num frenético ritmo de
fechamento, o que indica que o problema esta, justamente, na falta de
fiscalizacdo, pois a simples alega¢do, pelos municipios, de que ha falta de
alunos ou de verbas, tem sido largamente utilizada para o indiscriminado
fechamento dessas escolas.

Além do fechamento definitivo, hd também um sem numero de
fechamentos “temporarios”, estes, quase sempre, por alegadas necessidades
de reformas fisicas do local onde funcionam as escolas. Tais fechamentos
temporarios, em regra, duram mais de um més e, assim como os definitivos,
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privam, por todas as areas rurais do pais, milhares de criancas, de jovens e de
adultos de seus constitucionais direitos a escolarizagéo.

Por esses motivos, pois, entendo que a manifestacdo do 6rgdo normativo
para o fechamento de escolas do campo, indigenas e quilombolas — seja esse
fechamento definitivo ou por prazo superior a um més — devera considerar, ndo
somente a justificativa da Secretaria de Educacao, a andlise do diagnostico do
impacto da acdo e a manifestagdo da comunidade escolar, mas também a

manifestacdo do Ministério Publico local, 6rgéo fiscalizador da lei.

Sala das Sessdes, em 25 de junho de 2015.

Zé Carlos

Deputado Federal (PT/MA)



