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Art. 1°. O artigo 40 da Lei n° 11.105, de 24 de margo de 2005, passa a

vigorar com a seguinte redaco, renumerando-se os demais:

‘Art. 40-A Na comercializacdo de alimentos e ingredientes alimentares
destinados ao consumo humano ou animal que contenham ou sejam
produzidos a partir de organismos geneticamente modificados, em qualquer

quantidade, o consumidor deverd ser informado da natureza fransgénica
desse produto.

§ 1° Tanto nos produtos embalados como nos vendidos a granel ou in
natura, no rétulo da embalagem ou do recipiente em que estdo contidos
devera constar, em destaque, uma das seguintes expressdes, dependendo
do caso: “(nome do produto) transgénico", "contém (nome do ingrediente ou
ingredientes) fransgénico(s)" ou "produfd produzido a partir de (nome do
produto) transgénico”.

§ 2° as expressdes citadas no § 1° deste artigo devem estar no painel
principal e em conjunto com simbolo que identifica a presenca de
transgénicos definido em Portaria do Ministério da Justica. -

§ 32 O consumidor devera ser informado sobre a espécie doadora do gene
no local reservado para a identificacdo dos ingredientes.

§ 4° A informagédo determinada no § 12 deste artigo também devera constar
do documento fiscal, de modo que essa informacdo acompanhe o produto
ou ingrediente em todas as etapas da cadeia produtiva.
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Art. 40-B Os alimentos e ingredientes produzidos a partir de animais
alimentados com ragdo contendo ingredientes transgénicos deverdo trazer
no painel principal, em tamanho e destaque previstos no art. 40-A, a
sequinte expressdo: "(nome do animal) alimentado com ragdo contendo
ingrediente transgénico" ou "(nome do ingrediente) produzido a partir de
animal alimentado com ragédo contendo ingrediente transgénico”.

Art. 40-C Aos alimentos e ingredientes alimentares que ndo contenham nem
sejam produzidos a partir de organismos geneticamente modificados sera
facultada a rotulagem "(nome do produto ou ingrediente) livre de
transgénicos”, desde que tenham similares transgénicos no mercado
brasileiro.

Art. 40-D Os produtos que contenham Organismos Geneticamente
Modificados (OGM) ou seus derivados, quando destinados @ exportagdo ou
importados para comercializagdo no mercado interno, deverdo expressar
informagdo de tal situagdo, em seu rétulo ou embalagem.

§ 1° A informagdo, identificando tratar-se de OGM, deverd constar no rotulo
ou embalagem de maneira expressa, clara e visivel ao consumidor, fazendo
uso de simbolos graficos e texto em duas linguas, pelo menos, sendo uma
delas a lingua do pais de origem, sem prejuizo de outras informagées.

§ 2° No rétulo ou embalagem dos prbdutos exportados ou importados
também deverdo constar as seguintes informagGes:

| ~ classificacdo e denominagdo dos genes inseridos nos OGMs presentes
no produto;

Il — nomes dos fornecedores das matérias-primas que contenham os OGMs
e o local de produgdo”.

Art. 40-E A infracdo ao disposto nesta Lei aplicam-se as penalidades
previstas no Cédigo de Defesa do Consumidor e demais normas aplicéveis”.

Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagio.
JUSTIFICAGAO

A atual legislacdo tratando de Organismos Geneticamente Modificados (OGMs),
basicamente a Lei 11.105/05, ndo detalha como se dara a rotulagem dos produtos que
contém OGMs. Coube a um Decreto (n® 4.680/03) regulamentar a matéria,
compiementado por Portaria do Ministério da Justica (n® 2.658, 22 de dezembro de 2003).

No caso, deve se louvar a nobre a iniciativa do autor do PL 4.148/08 que buscou
trazer para um marco legal hierarquicamente superior dispositivos que normatizam o
tema. Data vénia, do ponto de vista juridico € sempre mais eficiente e objetivo uma norma
de status superior do que uma inscrita em suporte menor. Tal evita as leituras subjetivas
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e, consequentemente, as multiplas a¢des que provocam debates inlteis na corte. No
entanto, deve-se considerar que a legislagdo referente 4 rotulagem, mesmo inscrita em

norma inferior, estad em vigor e & cumprida, sendo totalmente, pelo menos pela maioria
dos produtores de OGMs.

O PL 4.148/08, todavia, ndo supre o objetivo demandado pelo autor, nem atende a
realidade do mercado e as exigéncias de uma sociedade que deseja saber o que esta

consumindo. Por estes motivos, apresentamos Substitutivo que — reconhegamos - atende
aos objetivos do autor do PL. '

Basicamente, nossa. proposta traz para o bojo da Lei n°.11.105/05 o que hoje é o
Decreto presidencial n° 4.680, de 24 de abril de 2003. Certamente ele atende aos anseios
desta sociedade exigente do século XXI e se ajusta ao Cédigo de Defesa do Consumidor
(lei n® 8078/90), um dos grandes marcos de cidadania construidos nesta Casa.

Ainda inserimos na nossa proposta dispositivos que atualizam o tema da rotulagem.
Num mundo globaiizado, quando o mercado ndo se limita a fronteiras, ndo poderiamos

relevar o transito de OGMs entre. as nag;oes - inserimos normas que regulamentam
minimamente o assunto.

Nossa proposta busca se adequar ao Cédigo de Defesa do Consumidor. Diz o seu
artigo 6°

Art. 6° Sdo direitos bésicos do consumidor:

.| - a protegdo da vida, salde e seguranca contra os riscos provocados por
praticas no fornecimento de produtos e servigos considerados perigosos ou
nocivos;

Il - a educagdo e divuigagdo scbre o consumo adequado dos produtos e
servicos, asseguradas a liberdade de escolha e a igualdade nas
contratacdes; '

Il - a informagdo adequada e clara sobre os diferentes produtos e servigos,
com especificagdio correta de quantidade, caracteristicas, composicao,
qualidade e prego, bem como sobre os riscos que apresentem;

O mesmo CDC diz em seu artigo 31:

(A) oferta e apresentacdo de produtos ou servicos devem assegurar
informacGes corretas, claras, precisas, ostensivas e em lingua portuguesa
sobre suas caracteristicas, qualidades, quantidade, composicdo, prego,
garantia, prazos de validade e origem, entre outros dados, bem como sobre
0s riscos que apresentam a saude e seguranca dos consumidores.

Cumpre observar que o Judiciario tem se manifestado em defesa dos direitos do
consumidor, em especial na questdo da rotulagem dos transgénicos. Neste sentido assim
se manifestou o Tribunal Regional Federal da 12 regido quanto & Apelagdo Civel n°
2001.34.00.022280-6/DF:

*O direito & informag&o plena quanto aos componentes dos produtos & base
de OGM's decorre dos principios da boa fé e da protegio da confianga,
igualmente agasalhados no Cddigo de Defesa do Consumidor. Como bem
salientou a sentenga recorrida, "o consumidor, portanto, na gualidade de
destinatério do processo produtivo, que hoje langa no mercado todo tipo de
produto e servigo, tem na ‘transparéncia e ‘devida informagao’, erigidas em
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principios norteadores do CDC, seu escudo de protegdo, de absoiuta
necessidade na hora de exercer o direito de opg&o.” (fls. 971). Em sintese, a
seguranca do consumidor baseia-se na confiabilidade das informagdes que
lhe sdo destinadas”. (desembargadora Selene Almeida, relatora).

Deve-se registrar trecho do Parecer da Procuradoria Regional da Republica, citado na
sentenca do TRF/1%regi&o:

“Em se tratando dos consumidores de produtos alimenticios embaladas, além
do aspecto especifico da- informagdo. como elemento instrumentalizador da
liberdade de opg¢ao, ganha especial relevo a dimensao da protegao da satide,
em face da auséncia de certeza cientifica quanto a nocividade, ou néo, de
organismos geneticamente modificados. A incerteza quanto a inexisténcia de
riscos de comprometimento & saude, deve militar em favor do interesse difuso
do consumidor, no que concerne & integridade de sua vida e de sua saude —
bens de estatura maior que o interesse econdmico na comercializagéo dos
produtos & base de OGMs. Noutras palavras, a restrigdo a informagéo, além
de macular. a liberdade de escolha de que trata o art, 6° Il, do CDC,
compromete o exercicio de uma postura precautéria do cidaddo/consumidor
em prol de seu direito a satde”. (idem).

O judiciario aponta como fundamental a adogéo de processos de rastreabilidade do produto.
De fato, sem isto, como averiguar causas, efeitos, processos para a ciéncia. Dirlamos que a
rastreabilidade é fundamental para a adogdo de qualquer politica de satde e meio ambiente. Se
n&o soubermos as causas, como analisar os efeitos? Entdo, que se identifique o que a populagao
consome. E um direito legal, e um principio.

“A informagdo sobre o gene e a espécie doadora se mostram,
definitivamente, indispensaveis para a investigagdo cientifica. Na ocorréncia
de eventos inesperados, a literatura ja demonstrou o carater imprescindivel
da rotulagem: para- permitir a rastreabilidade da origem do produto como
método de investigagdo’ (par exemplo, o caso do triptofano da empresa
Showa Denko”. (idem).

Segundo o acérdio proferido pela 5 Turma do Tribunal Regional Federal da 12
Regiao na Apelagéo Civel n.° 2001.34.00.022280-6, o “Cédigo de Defesa do Consumidor
ndo abre excecdo, brecha ou concessdo, de ordem financeira, ambiental ou de
seguranca, capaz de inibir o acesso do consumidor a toda informacéo de que precise, ndo
s6 para garantir sua seguranga, mas também o direito de tomar a decisgo que julgue mais
acertada, por motivos pessoais”. Ou seja, estabelecer limite de 1% para fins de rotulagem
“deixa de proporcionar o pleno conhecimento da situagéo, como pré-requisito necessario
do direito de escolher conscientemente entre as opgdes disponiveis, seja por motivo
cultural, religioso, ou de héabito alimentar’. -

Ha qgue se considerar ainda que o texto original do PL conflita com compromissos
internacionais assumidos pelo Brasil no dmbito do Protocolo de Cartagena da ONU sobre
Biosseguranga. O PL viola o artigo 78.2.a que determina a necessidade dos paises
adotarem medidas para “assegurar a clara identificagdo de organismos vivos modificados
nas importagbes/exportacdes, destinados a alimentagdo humana e animar.

Finaimente, podemos concluir que - de uma forma geral -, a nossa proposta atende
a legislacéo em vigor que trata dos direitos do consumidor, e complementa a que trata da
rotulagem dos transgénicos, ampliando-a e adequando-a a realidade, como bem
pretendia o relator.

Solicitamos aos nobres colegas que apoiem esta proposta.
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