CAMARA DOS DEPUTADOS

REQUERIMENTO DE INFORMA(}AO N©° , DE 2014
(Do Sr. Rodrigo Maia)

Solicita ao Excelentissimo Senhor Ministro da
Fazenda, Guido Mantega, gue preste
esclarecimentos sobre eventual infracdo cometida
pela Petrobras, ao néo ter divulgado fato relevante
relacionado ao pagamento de propina pela
empresa SBM Offshore.

Senhor Presidente,

Com fundamento no art. 50, § 2° da Constituicdo Federal, e no art. 115,
inciso | do Regimento Interno da Camara dos Deputados (RICD), solicito a Vossa
Exceléncia que seja encaminhado ao Excelentissimo Senhor Ministro da Fazenda,
Guido Mantega, que preste esclarecimentos sobre eventual infracdo cometida pela
Petrobras, ao néo ter divulgado fato relevante relacionado ao pagamento de
propina pela empresa SBM Offshore, especialmente no tocante aos seguintes

aspectos:

1. Tem o Sr. conhecimento de que a presidente da Petrobras recebeu, em
meados do ano, informacéo oficial da SBM Offshore dando conta de
pagamento de propina a funcionarios da Petrobras?

2. O Sr. esta ciente de que a presidente da Petrobras somente revelou o
ocorrido no ultimo dia 17 de novembro de 20147

3. O que pensa a Comissdo de Valores Mobiliarios sobre o ocorrido? A
informacdo por parte do corruptor de pagamento milionario de propina
nao se configuraria em fato relevante?

4. Nao teria a Petrobras que ter informado o mercado do ocorrido, assim
gue informada pela SBM?

5. A nao divulgacéo de fato relevante fere o disposto na Instru¢cdo CVM n°
358, de 200272
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6. A CVM esta tratando do caso? Caso afirmativo, solicita-se que sejam
disponibilizados todos os documentos a ele relacionados.

7. Caso configurada a infracdo, quais as penalidades cabiveis? A diretoria
da Petrobras seria responsabilizada?

JUSTIFICACAO

Os desdobramentos da operacgao Lava Jato tém deixado perplexos todos os
brasileiros, independentemente da coloracdo ideolégica. O assalto a maior
empresa estatal brasileira traz consequéncias nefastas a propria e a economia
como um todo. Sao bilhGes de reais desviados de forma a financiar um projeto de

poder desmedido e corrupto.

N&o bastasse a dilapidacdo do patriménio publico, o esquema montado na
Petrobras representa destruicdo sem precedentes do valor para o acionista. Isso
vale para o acionista controlador, o Tesouro Nacional, mas se aplica especialmente
ao caso do minoritario, que investe na empresa acreditando na seriedade de seus
dirigentes e na observancia de normas basicas de governanca. De se registrar que
esse grupo de minoritarios ndo € composto somente por pessoas abastadas. Ha
também aqueles trabalhadores assalariados que, por meio do FGTS, apostaram na

solidez da empresa.

A Comissdo de Valores Mobilidrios - CVM, na qualidade de “xerife” do
mercado de capitais, tem entre suas atribuigcbes “fiscalizar permanentemente as
atividades e os servicos do mercado de valores mobiliarios, ..... , bem como a
veiculacdo de informacg0des relativas ao mercado, as pessoas que dele participem,
e aos valores nele negociados”. Deve fazer isso de forma a assegurar o correto

funcionamento dos mercados, tendo em mente, sempre, a protecado ao direito dos
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acionistas, notadamente dos minoritarios.

Diante disso, causou estranheza informagdo dada pela Presidente da
Petrobras, Sra. Graca Foster, no ultimo dia 17 de novembro de 2014. Nas palavras
da Presidente, a SBM teria oficializado h4 meses que pagou e corrompeu
empregados da Petrobras. Além disso, de acordo com o Sr. José Formigli, diretor
de Exploracéo e Producao, “a presidenta recebeu uma ligacéo e uma carta, onde a
SBM dizia que recebeu informacdo do Ministério Publico holandés sobre os tais
depodsitos em contas na Suica. De imediato, isso € uma prova avassaladora. E a

propria empresa dizendo que tem essa informacao [do pagamento de propina]”.

Estamos, portanto, diante de fato consumado, em que o proprio corruptor
informa a diretoria da empresa sobre os “malfeitos”. Isso teria sido feito meses
atrds, em meados do ano. Ocorre que, apesar da gravidade do caso, a Petrobras

nao divulgou qualquer fato relevante a ele relacionado.

A propoésito, cabe esclarecer que fato relevante encontra-se muito bem
definido no art. 2° da Instrugdo CVM n° 358/2002, abaixo transcrito:

“Art. 2° Considera-se relevante, para os efeitos desta Instru¢do, qualquer
decisdo de acionista controlador, deliberacdo da assembleia geral ou dos 6rgaos
de administracdo da companhia aberta, ou qualquer outro ato ou fato de carater
politico-administrativo, técnico, negocial ou econdmico-financeiro ocorrido ou
relacionado aos seus negocios que possa influir de modo ponderavel:

| - na cotagdo dos valores mobiliarios de emissdo da companhia aberta ou a
eles referenciados;

Il - na decisdo dos investidores de comprar, vender ou manter aqueles

valores mobiliarios;
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lll - na decisdo dos investidores de exercer quaisquer direitos inerentes a
condicdo de titular de valores mobiliarios emitidos pela companhia ou a eles

referenciados”.

Parece claro, portanto, que a Petrobras, na qualidade de companhia aberta,
feriu frontalmente o disposto no artigo acima, uma vez que, indubitavelmente,
informacao relacionada a ato ilicito de tal magnitude, cometido nas dependéncias
da empresa, influenciaria na cotacdo de suas ac¢des, além de interferir na decisdo

de compra-las, vendé-las ou mesmo manté-las.

Diante de todo o exposto, julgamos fundamental que o Sr. Ministro da
Fazenda, titular do Ministério ao qual esta vinculada a CVM, trate das questdes
acima formuladas, de forma a nos esclarecer quanto as medidas tomadas pela

referida Comissao.

Sala das Sessoes, em de de 2014.

RODRIGO MAIA
Deputado Federal/RJ



