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| - RELATORIO

O projeto de lei em epigrafe intenta acrescentar o art.
158-A ao Decreto-lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 — Cdédigo Penal, a
fim de tipificar a conduta de “obter vantagem econdmica ou patrimonial para si
ou outrem abusando de notdria condigdo psiquica compulsiva de alguém”,
cominando pena de reclusdo de um a quatro anos e multa, se o fato ndo
configurar outro crime.

“y

De acordo com o 8 1°, ‘incorre nas mesmas penas 0S

prepostos de pessoas juridicas, instituicbes financeiras e agéncias de crédito”.

O § 2° estabelece que “se o crime é cometido por duas ou
mais pessoas, aumenta-se a pena de um tergo até a metade”.

JA o § 3° determina que “o juiz podera conceder
liminarmente o bloqueio imediato da quantia e/ou bens auferidos
indevidamente e determinar a devolugdo dos valores bloqueados corrigido”.



Por fim, dispbe o0 8 4° que “as pessoas juridicas
implicadas na pratica deste crime indenizardo civilmente os danos morais e
patrimoniais causados a vitima”.

Em sua justificativa, argumenta o autor que por
intermédio da tipificacdo penal ora desenhada busca-se prevenir e punir a
exploracéo torpe de pessoa cuja condicdo psiquica compulsiva é amplamente
conhecida por outras que desta se aproveitam visando obter vantagem
econdmica para si ou para outrem ou mesmo construir fortuna sobre a ruina
econOmica daquelas.

A proposicdo se sujeita a apreciacdo do Plenario e segue
sob regime de tramitacdo ordinaria. Foi distribuida a esta Comissdo para
parecer guanto aos aspectos do art. 54 do RICD e ao mérito.

E o relatorio.

II - VOTO DO RELATOR

Compete a esta Comissao de Constituicdo e Justica e de
Cidadania a andlise da constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e do
mérito da proposi¢cao apresentada, em atengdo ao disposto no art. 32, IV, “a@”,

¢’ e “e” do Regimento Interno.

Sob o enfoque da constitucionalidade formal, o projeto
nao apresenta vicios, porquanto observadas as disposi¢cdes constitucionais
pertinentes a competéncia da Unido para legislar sobre a matéria (art. 22, 1), do
Congresso Nacional para aprecia-la (art. 48) e a iniciativa parlamentar (art. 61).

No tocante a constitucionalidade material, inexistem
discrepancias entre a proposicao e a Constituicdo Federal.

No que guarda pertinéncia com a juridicidade, conclui-se
faltar ao projeto o indispensavel requisito da inovacao.

De acordo com o caput projetado para o art. 158-A que se
pretende acrescentar ao Decreto-lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940,
intenta-se a tipificacdo da conduta de “obter vantagem econdémica ou
patrimonial ara si ou outrem abusando de notéria condi¢do psiquica compulsiva



de alguém”, cominando-se pena de reclusdo um a quatro anos e multa, se o
fato ndo configurar outro crime.

Ocorre que o Codigo Penal brasileiro abriga em seu art.
173 a conduta de “abusar, em proveito proprio ou alheio, de necessidade,
paixao ou inexperiéncia de menor, ou da alienacdo ou debilidade mental de
outrem, induzindo qualquer deles a pratica de ato suscetivel de produzir efeito
juridico, em prejuizo proprio ou de terceiro”, com pena de reclusédo, de dois a
seis anos, e multa.

Analisando-se o0 tipo objetivo, tem-se que ‘“alienado
mental, na expressdo normativa, € o louco, o portador de doenca que lhe
provoca alteracdo psiquica, privando-o do uso da razdo, da faculdade de
autocritica e de autogoverno. Deficiente mental, por sua vez, € o morbido
deficiente fisico, igualmente desprovido de discernimento adequado e de
autodeterminacgédo (cf. HUNGRIA, Nélson. Comentarios ao Cddigo Penal, v. VI,

p. 261)™,

Assim sendo, a depender do grau da condi¢do psiquica
compulsiva que estiver acometida a pessoa, pode ela vir a ser considerada
alienada ou debilitada mental, para fim de incidéncia do tipo previsto no art. 173
do Cadigo Penal.

O elemento subjetivo do tipo projetado, qual seja, “obter
vantagem econdémica ou patrimonial para si ou outrem” corresponde ao de
“abusar, em proveito préprio ou alheio, (...), induzindo [o alienado ou debilitado
mental] & pratica de ato suscetivel de produzir efeito juridico, em prejuizo
proprio ou de terceiro”, constante do art. 173 do Cddigo Penal.

Além de a conduta que se pretende positivar “configurar
outro crime”, ou seja, o previsto no referido dispositivo, a pena nele prevista é
consideravelmente superior a daquela.

Por sua vez, a previsdo do § 1° é desnecessaria em
razdo da norma genérica do art. 29 do Cdédigo Penal, a dispor que “quem, de
gualguer modo, concorre para o crime incide nas penas a este cominadas, na
medida de sua culpabilidade”.

! PRADO, Luiz Regis. Comentarios ao Cddigo Penal. 4. ed., Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2007, p. 637.



A norma prevista para o 8§ 2° é igualmente despicienda,
eis que os valores minimo e maximo da pena do art. 173 do Cédigo Penal
superam o do tipo penal cuja positivacdo se pretende.

N&o ha necessidade de positivacdo da regra do § 3°,
porquanto as medidas processuais nele previstas ja encontram guarida nos art.
125 a 144 do Decreto-lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Cddigo de
Processo Penal.

Por fim, o dever de indenizagcdo dos danos morais e
materiais causados a vitima, além da previsdo genérica insculpida no art. 186
da Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002 — Cdédigo Civil, tal norma também
encontra guarida nos arts. 63 a 68 do Cddigo de Processo Penal.

Quanto aos demais aspectos de juridicidade, o projeto de
lei ndo apresenta vicios sob os prismas da efetividade, coercitividade e
generalidade, bem como se consubstancia na espécie normativa adequada.

Em relacao a técnica legislativa, a proposi¢ao se encontra
afinada aos ditames da Lei Complementar n° 95, de 1998.

No mérito, conclui-se pela auséncia dos requisitos da
conveniéncia e oportunidade indispensaveis ao acolhimento da proposta
legislativa apresentada, eis que a matéria projetada jA se encontra albergada
no ordenamento juridico vigente.

Por todo o exposto, meu voto € pela constitucionalidade,
injuridicidade, adequada técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicdo do
Projeto de Lei n° 6.378, de 2013.

Sala da Comissao, em de de 2014.

Deputado FABIO TRAD
Relator
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