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Acrescenta o § 6° ao art. 43 da Lei n® 8.078, de
11 de setembro de 1990, "que dispde sobre a protecéo
do consumidor e da outras providéncias”, para
estabelecer o prazo prescricional de 10 (dez) anos
para a pretensdo de reparacdo por dano moral
decorrente de anotagcdo irregular em Sistemas de
Protecédo ao Crédito.
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| - RELATORIO

Chega a esta Comisséo de Defesa do Consumidor o projeto de lei que
visa modificar ao 8§ 6° do art. 43 do Codigo de Defesa do Consumidor para estabelecer
gue prescreve em 10 (dez) anos a pretensao de reparacao por dano moral decorrente de
anotacao irregular em Servicos de Protecdo ao Crédito.

Argumenta o nobre autor que a proposi¢ao objetiva afastar duvidas que
ainda subsistem em relagdo ao tema.

Durante o prazo regimental, ndo foram oferecidas emendas nesta
Comisséo.

O projeto foi despachado também a Comissédo Constituicdo e Justica e
de Cidadania (mérito e art. 54 do RICD).

E o relatorio.



II-VOTO DO RELATOR

A proposicdo visa estabelecer que a prescricdo referente a danos
morais por anotacgdo irregular em Servigcos de Prote¢cdo ao Crédito é de 10 anos.

Nas razdes do Projeto de Lei, o Legislador baseou sua proposta no
entendimento de que a negativacdo se caracterizaria em ilicito contratual.

No entanto, o nobre autor ndo pode ignorar que o artigo 206, paragrafo
39 inciso V do Caddigo Civil, ndo faz qualquer distingdo entre responsabilidade civil
contratual ou extracontratual, devendo portanto ser utilizado no caso de anotagao irregular
em sistemas de protecéo ao crédito.

A prescricdo € instituto de direito material, tendo prazos e
consequéncias proprias, devidamente reguladas no Codigo Civil.

Assim, o Projeto de Lei desconsiderou o ja previsto pelo Cédigo Civil,

gue assim determina:

“Art. 206. Prescreve:
8§ 3° Em trés anos:

V - a pretenséao de reparagéo civil;”

Assim, considerando que o Codigo Civil ndo faz qualquer distincao
entre responsabilidade civil contratual ou extracontratual, se conclui que a intencdo do
legislador foi exatamente limitar o prazo para a pretensdo de reparacdo de todo tipo de
dano por responsabilidade civil.

O projeto em comento poderd ensejar a interpretacdo de que nas
relacbes de consumo, ndo mais se aplicam as disposi¢cdes do Cddigo Civil, em total
prejuizo das partes, trazendo inseguranca juridica.

Diante disso, mostra-se redundante a forma como o legislador pretende
tratar o assunto, de forma que a proposi¢cdo em andlise contraria o disposto no inciso IV,
do art. 7°, da Lei Complementar n°. 95/98.

Assim, a responsabilidade civil é tratada no Cédigo Civil, ndo havendo
necessidade de serem criadas regras para a responsabilidade civil em relacdo a anotacéo

irregular em Sistemas de Protecao de Crédito.



Cabe ressaltar que a legislacdo patria ndo permite a ninguém se
escusar de cumprir a lei, alegando que nao a conhece, conforme o disposto no art. 3° da
Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro.

Vale dizer que a exigéncia proposta pelo Projeto ndo atendera seu
propoésito, servindo apenas para ampliar a prescricdo, remetendo ao fornecedor a
obrigatoriedade de guarda de documentos referentes as solicitagdes de inclusdo em
cadastros de inadimplentes por um periodo de dez anos.

Desta forma, o prazo que se pretende estabelecer € muito elevado,
devendo ser observado o prazo ja constante no Cédigo Civil.

A extensdo da prescricdo é um retrocesso, considerando que o sentido
da legislacao, € na reducdo dos prazos prescricionais, para conceder maior seguranc¢a as
relacbes juridicas em geral, posto que nos dias de hoje, em que a comunicacdo é
extremamente agil, com uso de meios digitais como a internet, ja ndo se justifica prazos
tdo longos quanto os anteriormente fixados na nossa legislacdo, para a busca de
reparacao de um dano.

Ressalte-se ainda que o prazo prescricional para cobranca dos créditos
também foram reduzidos, portanto, ndo é justo ampliar o prazo para reclamar reparacao
civil, principalmente fundada em relacBes dessa natureza (crédito), em beneficio de uma
das partes, trazendo desequilibrio nas rela¢cdes de consumo.

A intervencdo no ambito do direito individual deve ser ndo so
indispensavel, mas também adequada e razoavel, de modo que, no conjunto de
alternativas existentes, seja eleita aquela que, embora tenha a mesma efetividade, afete
de forma menos intensa a situagao individual.

Nesse contexto, tem-se que a providéncia pretendida pelo projeto ndo
€ adequada e eficaz para se garantir uma saudavel relacdo entre consumidores e
fornecedores.

Deve-se ressaltar que a legislacao civil e consumerista protegem o0s
interesses do consumidor ao estabelecer prazos prescricionais e possibilidade de
indenizacdo na hipotese de manutencéo indevida de dividas quitadas ou prescritas nos
cadastros restritivos, ndo se justificando a extensdo da prescrigio ampliando
sobremaneira e sem razoabilidade a possibilidade de penalidade aos fornecedores, além

das atualmente dispostas na legislacéo.



Pelas consideracdes expostas, somos pela rejeicdo do Projeto de Lei
n°5.071, de 2013.

Sala da Comissao, de abril de 2014.

Deputado PAULO WAGNER

Relator



