PROJETO DE LEI N° , DE 2014
(Do Sr. Rubens Bueno)

Modifica o art. 692 da Lei n° 5.869,
de 11 de janeiro de 1973, que institui o
Cdbdigo de Processo Civil, para estabelecer
limite minimo no valor do bem a ser
arrematado em hasta publica, em segunda
praca ou leildo.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O art. 692 da Lei n°® 5.869 de 11 de janeiro de 1973
— Cadigo de Processo Civil - CPC, passa a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 692. Nao sera aceito lanco que, em segunda
praca ou leildo, ofereca preco inferior a 80% (oitenta
por cento) do que o estipulado na avaliacéo.

Paragrafo Unico. Serd suspensa a arrematacao
logo que o produto da alienacdo dos bens bastar para
0 pagamento do credor, garantidos os direitos do
devedor contra o aviltamento do seu patrimdénio.”
(NR).

Art. 2°. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

JUSTIFICACAO

A execucdo judicial tutela a necessidade de o Estado
garantir os direitos dos credores diante da ocorréncia do inadimplemento. Por
ele, o Estado jurisdicao faz valer o avencado entre as partes, permitindo que de
forma ordenada o devedor faltoso seja privado de seus bens até o limite de



satisfacdo da obrigacdo. Mas a concretizacdo desse mandamento legal nem
sempre € simples, e a operacionalizacdo dos bens levados a hasta publica
acaba por enfrentar percalcos de diversas ordens.

Dentre estes, vislumbra-se um problema que tem origem
na redagéo do CPC a respeito.

Segundo o Art. 692 do CPC, a arrematacdo faz-se em
hasta publica, que consiste no pregdo através do qual o agente do juizo
anuncia os bens a alienar, convocando os interessados a fazer seus lancos,
vencendo aquele que oferecer o maior lanco. Ha, porém, uma diferenca: no
primeiro leildo, o piso do lanco € o valor da avaliacdo; e no segundo leildo, o
bem sera arrematado por quem mais der desde que o lanco nao seja vil, ja que
isto frustraria o proprio objetivo da execucéo forcada, que é o de resgatar a
divida ajuizada, e provocaria uma onerosidade excessiva para o devedor. No
entanto, ndo ha nenhuma previsao legal definindo o que € lance vil, para fins
de praca ou leildo, o que leva a uma série de injusticas e acaba fazendo com
gue o bem do devedor muitas vezes seja totalmente desperdicado e fiquem
frustrados ambos: o exequente (porque o bem nao rende o suficiente para
saldar a divida) e o executado (porque acaba sendo privado de seu bem, mas
nao se livra das dividas).

A doutrina entende que o lance vil € aquele insuficiente a
satisfacdo de parte razoavel do crédito, considerando dois aspectos: que haja
uma execucdo menos gravosa ao devedor (art. 620 do CPC), e que seja
garantida a efetividade do processo, pois 0 que tem de ser ponderado € a
satisfacdo do credor, como entrega integral da prestacdo jurisdicional do
Estado.

Na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
encontram-se decisdes no sentido de que preco vil € aquele insuficiente a
satisfacdo de parte razoavel do crédito ou o que ndo alcanca 60% (sessenta
por cento) do valor da avaliacdo. Portanto, a conceituacdo fica a critério e
arbitrio do Magistrado, o qual, geralmente considera aspectos inerentes ao
bem penhorado, notadamente a sua aceitagdo no mercado, risco de
depreciacdo futura, despesas de conservagcdo, etc. Mas na pratica, essa
definicéo jurisprudencial tem causado diversos prejuizos, porque mesmo 60% &
muito pouco, causando profundas injusticas. Cremos que a lei deva, indo além
do estabelecido nos tribunais, garantir o minimo de 80% do valor do bem
avaliado judicialmente. E mais do que sabido que a avaliacdo judicial ja & bem



inferior ao valor de mercado do bem, garantir ao menos esses 80 % é medida
de justica.

Diante da falta de uma definicdo legal, e acatando
sugestdo que me foi encaminhada pelo Sr. Arleir Ferrari Junior, ex-deputado
estadual do Parana, é necessario estabelecer critérios objetivos na legislacéo
processual como forma de coibir a alienacédo dos bens penhorados a pregos
muito baixos. Atualmente, essa lacuna da margem a pratica recorrente da
arrematacao do bem por um preco vil, muito aquém da sua avaliacao oficial.

Nesse sentido, se prop0e o0 presente projeto para
estabelecer um limite minimo para a arrematacao do bem, de forma a atender
tanto aos interesses do credor, que tera satisfeita sua pretensdo do pagamento
da divida, como a do devedor, que tera garantido o seu direito contra o
aviltamento do seu patrimoénio.

O Estado tem que manter e garantir a equidade das
partes e 0 processo de execucao ndo pode existir para castigar o devedor, mas
apenas para a satisfacdo e garantia das obrigacbes como forma de pacificacdo
social das lides. O nosso direito repudia o enriquecimento sem causa do
credor, ou, inda pior, das verdadeiras quadrilhas que se especializam em
arrematacoes judicias a precos infimos, que fomentam uma indulstria paralela
gue se alimenta da impossibilidade pratica de o Poder Judiciario resolver todas
essas questdes faticas.

Crendo que estamos propondo importante medida
legislativa, para aperfeicoar a prestacao jurisdicional e garantir os direitos de

todos, conclamamos os Nobres pares a aprovarem esta proposicao.

Sala das Sessodes, 07 de maio de 2014.

Deputado RUBENS BUENO
PPS/PR



