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l. RELATORIO

Trata-se de Projeto de Lei n° 534, de 2011, de autoria do
Deputado Amauri Teixeira, cujo objetivo € o de revogar o 84° do artigo 600 do
Decreto-lei n° 3.689, de 31 de outubro de 1941 — Cédigo de Processo Penal,
para fins de impossibilitar que as razées do recurso de apelagcdo sejam
oferecidas diretamente no tribunal ad quem, apds sua interposi¢ao.

Por determinacdo da Mesa Diretora, os autos foram enviados a
esta Comissao para apreciacdo de mérito, de constitucionalidade, juridicidade e
técnica legislativa, com regime de tramitacdo ordinario.

E o relatorio.
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Il. VOTO DO RELATOR

Compete a esta Comissdo a analise de constitucionalidade,
juridicidade e técnica legislativa de projetos de lei a ela submetidos, proferindo

parecer terminativo, nos termos do artigo 32, inciso IV, alinea “a”, e artigo 54,
inciso I, ambos do Regimento Interno desta Casa.

Cabe a Uniao, privativamente, legislar sobre direito processual,
conforme o artigo 22, inciso |, o artigo 48, caput e artigo 61, caput, todos da
Constituicdo Federal. Preenchido, assim, o requisito de constitucionalidade
formal.

No que concerne a constitucionalidade material, o Projeto de Lei
nao fere principios garantias fundamentais, nem se contrapde a outros
principios decorrentes da hermenéutica constitucional que impediriam sua
aprovacao.

O Projeto de Lei atende ao critério de juridicidade, pois que a
proposta ndo afeta o ordenamento juridico, antes visa aprimora-lo, pela
revogacdo de etapa procedimental quando da interposicdo de recurso de
apelacao.

A técnica legislativa é, também, adequada, considerando que
respeita a diretriz do artigo 9° da Lei Complementar n°® 95, de 26 de setembro
de 1998, que determina que a clausula de revogacdo deverd enumerar,
expressamente, as leis ou disposic¢des legais revogadas.

Atendidos, assim, os critérios de constitucionalidade, juridicidade
e de boa técnica legislativa, cabe-nos manifestarmo-nos quanto ao mérito,
fazendo as seguintes observagoes.

O recurso de apelagéo, previsto nos artigos 593 a 606 do Codigo
de Processo Penal, € o instrumento de impugnacao ordinario de uma deciséo
judicial de primeiro grau (juizo a quo) que autoriza 6rgao jurisdicional colegiado

de instancia superior (tribunal ad quem) a revisar seu conteudo, instaurando o
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principio do duplo grau de cognicdo do mérito ou principio do duplo grau de
jurisdicao.

Para além das hipoteses de cabimento do recurso de apelacéo, o
Cédigo de Processo Penal dispbe sobre seu processamento: uma vez
interposto o recurso contra deciséo judicial do juizo a quo, faz este um juizo de
admissibilidade, recebendo ou n&do o recurso. Ndo o recebendo, pode o
recorrente interpor o recurso em sentido estrito contra a decisdo denegatoria,
previsto pelo artigo 581, inciso XV, do Codigo de Processo Penal. Recebendo a

apelacao, observa-se o tramite do artigo 600, que se passa a transcrever:

Art. 600. Assinado o termo de apelacéo, o apelante
e, depois dele, o apelado terdo o prazo de oito dias
cada um para oferecer razdes, salvo nos processos
de contravencgdo, em que o prazo sera de trés dias.
81°. Se houver assistente, este arrazoara, no prazo
de trés dias, apés o Ministério Publico.

8§2°. Se a acdo penal for movida pela parte
ofendida, o Ministério Publico ter& vista dos autos,
no prazo do paragrafo anterior.

83°. Quando forem dois ou mais os apelantes ou
apelados, 0s prazos serdo comuns.

84°. Se o0 apelante declarar, na peticdo ou no termo,
ao interpor a apelacdo, que deseja arrazoar na
superior instancia serdo 0s autos remetidos ao
tribunal ad quem onde sera aberta vista as partes,
observados os prazos legais, notificadas as partes

pela publicacéo oficial.

A proposta legislativa é a de revogagédo do 84°, sob o argumento
de que esta possibilidade de etapa procedimental é “(...) fonte injustificavel de
despesas e retardamento, que forca os Tribunais a remeter fisicamente os

autos de processos penais as comarcas e vice-versa, para completar a fase de
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oferecimento de razdes”. Além disso, a aprovagao do projeto de lei impediria a
delonga processual e a impunidade, na medida em que impossibilita que os
recorrentes se utilizem deste procedimento para se esquivarem de uma rapida
solucéo, ocultando-se “(...) para ndo serem intimados para o oferecimento de
razdes na instancia superior, com o fito de provocar delonga e eventuais
nulidades, com prejuizo a boa-fé processual e a seguranca juridica”.

Concordamos com a finalidade da proposta.

De fato, a medida contribuira para a tramitacdo mais célere dos
autos processuais no Tribunal ad quem, de sorte a se adequar a garantia
fundamental prevista no inciso LXXVIII, do artigo 5°, da Constituicdo Federal,
de prestacao jurisdicional com razoavel duracdo do processo.

Em segundo lugar, promove-se a adequacdo da sistematica
adotada no processo penal aquela do processo civil, pois que inexiste a
possibilidade de se arrazoar um recurso apés definicdo de relatoria ou camara
revisora.

Por fim, j& o Projeto de Lei iniciado no Senado — PLS n° 156, de
2009, fruto da Comissdo Temporéaria de Estudo da Reforma do Cédigo de
Processo Penal, revoga o0 mesmo dispositivo — razdo pela qual ndo ha qualquer
Obice a sua aprovacao.

Por todo o exposto, votamos pela constitucionalidade, juridicidade
e boa técnica legislativa do Projeto de Lei n°® 534, de 2011 e, no mérito, por

sua aprovagao.

Sala de sessodes, de de 2013

ALESSANDRO MOLON
Relator



