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/. 934 | //-" de agosto de 1 966

g Senhor Primeiro Secretario,

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Excelencia,
a fim de ser submetido a revis3o da Camara dos Deputados, nos ter
mos do art. 68, da Constituicao Federal, o projeto de lei do Sena
do n? 60, de 1965, constante do autografo junto, que da nova reda
¢ao ao '"caput" do art. 12 da Lei n? 9L, de 16 de setembro de 1947,
que permite aos Juizes da Fazenda Publica a requisicao de proces-
sos administrativos para a extragao de pegas.
. Aprovelto a oportunidade para renovar a Vossa
Excelencia os protestos de minha perfeita estima e distinta consi

deragao.

iiégadqtz;ﬁiglp{pﬂgfﬁ
Senador Sebastiso Archer
12 Secretdrio em exercicio

A Sua Exceléencia o Senhor Deputado Nilo Coeélho

Primeiro Secretario da Camara dos Deputados




CAMARA DOS DEPUTADOS
PROJETO
K

N° 3 808, de 1 966

Da nova redagao ao "ecaput" do art. 12 da Lei n® oli, de
16 de setembro de 1947, que permite aos Jufzes da Fa~

zenda Publiea a requisicdo de processos administrativos
para a extragao de pecas.

(DO SENADO FEDERAL)

A coMIssio pE CONSTITUICRO E JUSTIGA)



Da nova redac¢ao ao "eaput" do art, 12 da Lei
n? 94, de 16 de setembro de 1947, que permi-
te aos Julzes da Fazenda Publica a requisi -
Gao de processos administrativos para a ex-
tragcao de pegas.

O CONGRES50 NACIONAL decreta:

Art. 12 - 0 "caput" do art. 12 da Lel n? 9,
de 16 de setembro de 19,7, que permite aos Juizes da Fazenda |
Publica a requisigio de processos administrativos para a ex- |
tragao de pegas, passa a vigorar com a seguinte redagio:

"Art, 12 - Nas causas em que forem interessa
dos a Uniao, os Estados, os Municipios, ou suas autar
quias, os Juizes da Fazenda Publica, ex-officio ou a
requerimento das partes, poderao requisitar, por tele
grafo ou oficio, os processos administrativos relacig
nados com o ato ou fato submetido ao Judiciario.™

f

f : f" .
Art., 22 - Esta lei entrara em vigor na data

de sua publicagdo, revogadas as disposigdes em contrario.

SENADO FEDERAL, EM /' DE AGDSTO DE 1 966

VIVALDO LIMA
29 Vice-Presidentes;—no—exercicio
da Presidéncia

Ry g\




SINOPSE

PROJETO DE LEI DO SENADOC N2 60, DE 1 965

D4 nova redacao ao "eaput" do art. 1¢
da Lei n? 9, de 16 de setembro de 19L7,que
permite aos Jufzes da Fazenda Piblica a re-
quisigao _de processos administrativos para
a extracao de pecas.

Lido no expediente de lj.11.65. Publicado no D.0. de 5.1L65.
A Comissao de Constituicao e Justica, em #.ll.ﬁ5.

Em 9412465, foi lido o seguinte farecer:

Ne 1,513 - da Comissao de Constituicao e Justica relatado
pelo Senhor Senador Argemiro de Figueiredo, aprovado com
Substitutivo.

Incluido o projeto na Ordem do Dia da sessdo de 16.6.66,
para o primeiro turno regimental.

Em 16.6.664 em primeiro turno, & aprovado o Substitutivo
oferecido pela Comissao de Constituigao e Justiga, em seu Parecer n¢
1.51%2, de 1965 e prejudicado o Projeto.

Em 21.6.66 € lido o Parecer n® 647,da Comissio de Redacgao,
oferecendo a Redagao Final do Projeto.

Incluido o projeto na Ordem do Dia da sessao de 30.6.66.
para o segundo turno regimental.

Nesta data, nos termos do art. 272-4 do Regimento ‘nterno,

s, o e i 3
e dado como definitivamente aprovado o projeto.

A Camara dos Deputados com o Usfcio no / ?5) }7/) C"/‘f ///g/{é
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da Comissio de Constituicio e Justica,
sobre o Projeto de Lei n.° 60, de 1965,
que modifica a Lei n.® 94, de 16 de se-
tembro de 1947, que permite aos Juizes
da Fazenda Publica a requisicio de pro-
cessos administrativos para a extracio
de pecas.

Relator: Sr. Argemiro de Figueiredo

O Projeto de Lei n.® 60, de 1965 & da
autoria do ilustre Senador Bezerra Neto e
visa a modificar a Lei n.° 94, de 16 de se-
tembro de 1947, que permite aos Juizes da
Fazenda Publica a requisicdo de processos
administrativos, para a extracao de pecas,

O eminente autor da proposigio justifica
a modificacdo sugerida com o argumento de
que se impde assegurar ampla defesa as pes-
soas fisicas ou juridicas, que forem partes
nos processos administrativos. Se, aos Juizes
da Fazenda Publica, a Lei n.° 94, de 16 de
setembro de 1947, outorga o poder de requi-
sitar processos administrativos, relacionados
com o ato ou fato submetido ao Judicidrio,
por que excluir as partes o mesmo direito de
fazé-lo, quando necessirio & prova de suas
alegacbes?

Realmente, o art. 1.2 da Lei n? 94 nfo
esta redigido em térmos que impecam cla-

SENADO FEDERAL

PARECER
N.% 1.513, de 1965

ramente as partes, na causa, o direito de
postular aos Juizes a requisicio dos proces-
sos administratives. E até, em boa técnica
processual, é de se entender que tal facul-
dade néo podera ser recusada.

Vamos demonstri-lo, transcrevendo o ci-
tado art. 1.° da Lei n.° 94 vigente:

“Art. 1.° — Nas causas em que forem
interessados a Unido, Estados, Munici-
pios, ou suas autarquias, os Juizes da
Fazenda Publica poderio requisitar, por
oficio ou por telegrama, as reparticoes
respectivas, os processos administrativos
relacionados com o ato ou fato subme-
tido ao Judiciario.”

Como se vé, o art. 1.° acima transcrito néo
exclui as partes, no processo, a faculdade
de requerer aos Juizes a requisicio dos pro-
cessos. Parece até, data wvenia, que ésse di-
reito esta implicito, ndo sdomente porque as
leis processuais vigentes asseguram aos in-
teressados a faculdade de recorrer a todos
0s mejos de prova, como porgue a propria
Constituicao vigente, no sistema liberal que
adotou, inclinou-se a assegurar plena defesa
aos acusados, como estd expresso, em maté-
ria criminal, no § 25 do art. 141, que se
refere aos direitos e garantias individuais.
Contudo, mesmo que assim entendamos em
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boa hermenéutica, nada aconselha que se
rejeite o Projeto de Lei n.® 60, de 1947, ora
Jdiscutido, uma vez gue éle vem tornar claro
e explicito que os Juizes mndo poderao re-
cusar as partes o direito de postular a requi-
sicio dos processos administrativos,

Ha, entretanto, em outros pontos do Pro-
jeto, pequenas incorrecbes que devem ser sa-
nadas no substitutivo que apresentamos,

E assim que, em lugar do desdobramento
de artigos, que se vé no projeto, alterando
a Lei n? 94, de 16 de setembro de 1947,
todo pensamento do eminente autor da pro-
posicio podera ser incluido na simples mo-
dificacio da redacio do art. 1.° da citada
lei. Realmente, o projeto quer assegurar as
partes o direito de requisitar os processos
administratives, direito que nfo esta explicito
na Lei n® 94. Entio, em boa técnica legis-
lativa, sera bastante que incluamos, na re-
daciio do art, 1.° dessa lei, as expressoes:
“ex officio” on a requerimento das partes.

Por outro lado, na redacfio do art. 2.9 que
0 projeto pretende incorporar &4 Lei n.® 94,
omitiu-se, no final, a expressio ou fato. &
certo que, se o ato é fonte geradora de di-
reitos e obrigacgbes, o fato também o é A
expressio ndo pode ser excluida, ne proéprio
interésse das partes, que o projeto busca de-
fender. Se a omissio subsistisse, poderiam
interpretar a lei invocada como asseguran-
do as partes o direito de requerer aos Juizes

8 requisicAo de processos administrativos
apenas quando o litigio versasse stGbre atos:
nao podendo, porém, fazé-lo quando os di-
reitos emergissem de fatos.

Pelo exposto, somos de parecer favorivel
a0 Projeto de Lei n?° 60, de 1965, com o
Substitutivo gque ora apresentamos, com a
redacio que se segue.

SUBSTITUTIVO

O Congresso Nacional decreta:

Artigo Gnico — Dé-se a seguinte redacio
a0 art. 1.° da Lei n° 94, de 16 de setembro
de 1947:

“Art. 1. — Nas causas em que forem
interessados a Unido, os Estados, Mu-
nicipios, ou suas autarquias, os Juizes
da Fazenda Publica, ex officio ou a re-
querimento das partes, poderao requi-
sitar, por telegrama ou oficio, os pro-
cessos administrativos relacionados com
o ato ou fato submetido ao Judiciario.”

Sala das Comissoes, em 7 de dezembro de
1965. — Afonso Arinos, Presidente — Arge-
miro de Figueiredo, Relator — Menezes Pi-
mentel — Wilson Gongalves — Edmundo
Levi — Josaphat Marinho.

Parecer publicado no DCN — Secéio II — de

10-12-65.

Servigco Grafico do Senado Federal — Brasilia — 1965

500/12/65




Da nova redagao ao "caput" do art. 12 da Lel
n? 9lj, de 16 de setembro de 1947, que permi-
te aos Julzes da Fazenda Publica a requisi-
¢ao de processos administrativos para a ex-
tracao de pegas.

O CONGRESS0 NACIONAL decreta:

Art. 12 - O "caput" do art. 12 da Lei n? 9/,
de 16 de setembro de 1947, que permite aos Juizes da Fazenda
Publica a requisigdo de processos administrativos para a extra
¢ao de pecas, passa a vigorar com a seguinte redacao:

"Art, 12 - Nas causas em que forem interessa
dos a Unido, os Estados, os Municipios, ou suas autar-
quias, os Juizes da Fazenda Publica, ex-officio ou a re-
querimento das partes, poderdo requisitar, por telegrafo
ou oficio, os processos administrativos relacionados com
o ato ou fato submetido ao Judiciario."

Art, 22 - Esta lel entrara em vigor na data
de sua publicagao, revogadas as disposigdes em contrario.

SENADO FEDERAL, EM /- DE AGDSTO DE 1 966

VIVALDO LIMA
29 Vice-PresTdente, no exercicio

da Presidéncia



CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAQO DE CONSTITUICEO E JUSTICA

Projeto ne 3808/66 - da nova'redaééﬂf;p "caéut”
do art. 19 da Lei ne 9, de 16 de é;”_ﬁ7pé / de
1947, que permite aos Jufzes da Faze daégﬁﬁiica
a requisicao de processos admin¥¥trativés pars
a extracao de pecas.,

Autor: Senado Federal

Relator: Sr. Celestino Filho

PARECER

O projeto pretende modificar o "caput" do art. 19 da Lei ne¢ 9l,
de 16 de setembro de 1947, que faculta aos Julzes da Fazenda Piblica a
requisicao de processo administrativos para a extracao de pecas relacio
nadas com o ato ou fato submetido ao Judiciario.

O citado art. 12 da Lei 9/}, vigente, tem a seguinte redacao:

"Art, 12 - Nas causas em que forem interessados a Uniao, Estados,

Municfpios, ou suas autarguias,os Jufzes da Fazenda Publics pode=

rao requisitar, por ofici® ou por telegrama, &s repartigoes res-
pectivas, os ;processos administrativos relacionados com o ato ou
fato submetido ao Judiciﬁrio."

A redaggo do projeto é a seguinte:

"Art, 19 - Nas causas em que forem interessados a Uniao, os Lsta-
dos e os Municipios, as suas autarquias, os Jufzes da Fazenda Pi

blica, ex-officio ou a reguerimento das partes, poderao requisi-

tar, por telégrafo Bu of{cio, os processos admimistrativos rela-

cionados com o ato ou fato submetido so Judiciério,"

Do conflonto dos dois textos, verificamos que o legislador preten
de inserir, no dispositivo atual apenas as expressoes: "ex officio ou a
requerimento das partes",

A rigor, o que pretende o autor dqérojetn ja esta implicito na
lei, A prépria Constituigén, no art, 150, § 39, enseja essa interpreta-

¢cao quando garante: "B assegurado a gqualquer pessoa o diréito de repre-
sentagao e de peticao aos Poderes Piblices, em defesa de direitos ou
contra abusos de autoridade, "

Entrehanto, nao vemos nenhum mal que se explicite ésse direito,
para se evitarem interpretacoes que possam embaragar o esclarecimento
da justiga, no processo civil, ja que o § 15, do citado art. 150 da Cong
tituicao, da ao cidadao a mesma garantia nos processes penais.

Tal ocorre, também, claramente, em Zeis especiais, como no art.,
12 e §§ da Lei no ;738 - de 15 de julho de 1965 (inegibilidades), cuja
GER 6.07
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redacao € a seguinte: 'L'“ﬁz -éé
"Art. 12 - O juiz podera ouvir terceiro, a quem as padités ou tes-
temunhas hajam feito referéncias como onhecedor de fhfe#fou cir-
cunstancias que influam-na decisso de causa." ¥

"§ 19 - Quando documento. necessario a formacao de nrova se achar

em poder de terceiro, o juiz podera, ouv1uo o0 terceiro, ordenar

o respectivo depdsito ou designar audiencis especlal, a fim de ou

vir o requerente e o terceiro, proferindo despacho em seguida,"
"9 22 - Se o terceiro, sem justa causa, nao exibir o documento ou

nao comparecer a audigncia, sera contra sle instsurado processo

por crime de desobedigncia.”

0 préprio Codizo de Processo Civil, quando aifida regulava o man-
dado de seguranca, no § 29, do art. 321, conferia ao requerente ésse di
reito, se a repartigao ou estabelecimento piblico ou auwtoridade em peder
de quem estivesse o documento se negassem s fornecer-lhe certidso do meg
mo,

O mandando de seguranga, Boje é regulado pela lei n® 1 533, de
31 de dezembro de 1951, que , em seu art. 69, pardgrafo Unicé, mantém a
mesma faculdade.

Identico principio & consignado na lei 960, que regula a cobranca
de executivo fiscais em seu art. 19 - IIT,

Por estas razoes, nao vislumbramos inconveniente na proposigao ,
que, a nosso ver, se conforma com g ordem juridico-constitucional vigen-

te. B
Sala da gomissgo, em;/J de novembro de 1967,
_ ™~
@_ ¢ A f\CC o
CELESTINO FILHO - Relator :
da/

GER 6.07




CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE_CONSTITUICEO E JUSTICA

PARECER DA COMIScho

A Comissao de Constituicao e Justica, em reuniao de sua Turma
. A -
"A", realizada em 15,11.67, opinou, unanimemente, pela constituciona-

lidade e juridicidade do Projeto no@ 3808/66 nos termos 4o parecer do

relator, e, no ‘:.'r'rtQ! pela sua aprovag ao.
Estiverem presentes os Senhores Deputados: Djalma Marinho-Pre

sidente, Celestino Filho - Relator, Rubem Nogudira, Lenoir Varges, Jo-

sé Lindoso, Arruda Camara, Montenegro Duarte, Henrique Henkin, Tabosa

de Hlmeida, Luiz Athaides, Vilson “artins e José Sally.

8ala da Comissao, em 15 de novembro de 1967.

Py Py | s = ‘.r”'
DJALMA MARINHO - Ef%fidente
o e——

B

"

{‘V (}C 1.;;:; 74'//“’

e -..l-u—-.--—--—r—.-—-_.-.-h— . ——

CELESTINO FILHO - Relator

da/

GER 6.07
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£. n%ﬂﬁf/SAP/ﬁS Em,fJae novembro de 1969

Excelentissimo Senhor Primeiro Secretério:

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Excel@ncia
a inclusa Mensagem do Excelentissimo Senhor Presidente da Re-
pliblica, dirigida a Sua Excel&ncia o Senhor Presidente da Ca-
mara dos Deputados, restituindo autdbgrafos do Projeto de Lei-

n2 3808/66, dessa Casa do Congresso Nacional.

Aprovelito a oportunidade para renovar a Vossa
Xceléncia os protestos da minha alta estima e mais distinta
consideracao.

—
L]

= -,I'-".._ . i
LZvind A v A
JOAO LEITAQ DE ABREU
Ministro Extraordinario para os
Assuntos do Gabinete Civil

=

A Sua Exceléncia o Senhor

Deputado Henrique de La Rocque

M.D. Primeiro Secretario da Cdmara dos Deputados
Brasilia- DF
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Excelentissimo Senhor Presidente da Camara dos Deputados:

Tenho a honra de restituir a Vossa Exceléncia os
inclusos autdégrafos do Projeto de Lei n.° 3,802 /Jce, dessa Casa

do Congresso Nacional, por mim sancionado, que se transformou

na Lei n.°554 %, de L5 o wovtutne oL (969,
BRASiLIA: em ‘k:.?'-j’— de Novembro de 196{1

o - e —_ F g —a _.
f-ﬂj’tjﬂ'z’ =Lz = £ “
f‘,/
s

iy




D4 nova redacao ao "caput" do art. 1°
da Lei n® 94, de 16 de setembro de
1947, que permite aos Jufzes da Fazen
da Pdblica a requlslgao de processos
administrativos para a extragao de pe

p cas.
"".'f...- s
- *{{‘ S g
e D, ) >
L Z Ltrime O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 12 - O "caput" do art. 12 da Lei n® 94, de 16 de
setembro de 1947, que permite aos Juizes da Fazenda Pdblica a requlslgaﬂ de proces—
sOs administrativos para a extragao de pecas, passa a vigorar com a seguinte reda-

gao:

"Art., 12 — Nas causas em que forem interessados a Uni
ao, os Estados, os Municipios, ou suas autarquias, os Juizes da Fazenda
Piblica, ex officio ou a requerimento das partes, poderao requisitar, por
telégrafo ou offcio, os processos administrativos relacionados com o ato
ou fato submetido ao Judicidrio."

. Art. 2° — Esta Lei entra em vigor na data de sua pu-
blicacgao.

Art. 3% - Revogam—-se as disposigges em contrdrio.

CAMARA DOS DEPUTADOS, em 5 de novembro de 1969.

&,C‘/L‘“ \{%’\ I

PRESIDENTE

em exercicio



Tenho a restituir a Vossa Exceléncia os
inclusos autégrafos do Frojeto de Lei n.%5.508 6 . dessa Cas:
sancionagdo, que se itransformou

do Congresso Nacicnal, pol :
f"‘l' .lr

na Lein.”/. J¢ 7 &L 7d ;
BRASILIA, em de - i de 196

I~
LA WviLs
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LEI N.oJ Jd 64, de Z)de ( cfﬂcw/‘-*de 196
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O Presidente da Republica

Faco saber que o Congresso Naciconal decreta e eu sanciono a

seguinte Lei:

Art. 1.° =

-
Y 7
. 4
i
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' 1 1
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coMISsXo DE REDACRO

PROJETO N2 3.808-B/1966
REDAGKO FINAL DO PROJETO N2 3.808-A/1966

Da nova redagao ao "caput" do art. 19

da Lei n? 94, de 16 de setembro de 1947, que
permite aos Jufzes da Fazenda Publica a re-
quisigao _de processos administrativos para
a extracao de pecas.

0 CONGRESSO NACIONAL DECRETA:

Art. 12 = O "caput" do art. 12 da Lei n? 94, de 16 de se-

tembro de 1947, que permite aos Juizes da Fazenda Publica a requisi-
ch0 de processos administrativos para a extragao de pegas, passa a

vigorar com a seguinte redacao:

"Art, 12 — Nas causas em que forem interessados a U-
niao, os Estados, os Municipios, ou suas autarquias, os
Jufzes da Fazenda Piublica, ex officio ou a requerimento
das partes, poderdo requisitar, por telégrafo ou oficio,
0os processos administrativos relacionados com o ato ou fa
to submetido ao Judicidrio."

Art, 22 - Esta Lei entra em vigor na data de sua publica-

Art. 32 - Revogam-se as diapoaigﬁea em contririo.

coMISSEO DE REDAGEO, 29 de qutubro de 1969

B Ler

Presidente

j—vﬂt PR {_17_(,/6#" F

Relator /

/ 2
Limr il o LCe }'Lc"...w../ :

p. :

I

GER 6.07



CAMARA DOS DEPUTADOS

senhor Secretdric,

lepho a bonrz de couunicar u Vossa cxcel@rgiz, o {im de
que B¢ uigne leves au wonhecimento Jo senado adnial, que <« Clmars ooy Lejutados apro
vou ¢ irojeto de lei 1 J.lui -, de loug, dessa 2sa do Cougresso Naciouel, que df no
va rm,-;u &0 caruf Jdo art, 17 da el af L, de 1oy de setemoro de 1.4/, jue peraiteacs
Jufzes da  azends [dblica & requisi 2o de processos 4dainistrativos pars @ eslra,so de

e JAS.

utrossim, comynico & Vosse Lxcel®noia gue, uesl: data,
s referida proposi;so loi encaminonadz & san Fu.

pdovelito a oportunidade [ wic Fuliwvbd = TOssa Exoe Bucia
ecus protestos de alta estime e distinta cousidera;noe,

! ] = 3P & ’rﬁ.*."' ]
{:u“'/ - ‘ -_f" P ,I."'"?-__'E-L l';lk"l t..‘?_‘u “‘-i:._-

'n.fll-; ~ = / a ,L_‘ ,; A e -l'.j.-r""’*"'-iz--"'h.-"_c'--. (_....-"';' L-':I

-

A Sua lxcellncia o senhor senador UINAUTL. MANLL,

I'rimeiruv s>ecretidrio do »enado rederal.
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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO
N® 2.808-A, de 1966

Da nova redacdo ao “caput” do nr-
tigo 17 da Leéi n® 94. de 16 de se-
tembro de *947. que perm te ucs
Jutzes da Fazenda Publica a reg+vi-
sic@o de wvrocessos administrativus
para a extragao de pegas; tendo
parecer da Comissdo de Constitur-
¢lio e Justica, pela constituciond—
lidade e juridicidade, e, o mer:to,
pela aproracao.

(PROJETO N° 2.608, DE 1965. A QUE
SE REFERE O PARECER)

O Congresso Naclonal cdzcreta:

Art. 1¥ O “capul'" do artizo 1? da
Le n9% 94 de 15 d2 setembro de 1947,
que psmite ads Juzes da Faz:n a
Fublica a riquisicao de processos aa-
minisirativos para a extacgao de pe-
Cas, paisa a vigorar com a seguute
redacao:

“Art. 1° Nas causas em que 10-
rem intereszados a Un.ao, os Lks-
tados ©s Municip:os, ou SuLs
autarqu:as, os Juizes da Fazenda
Fuolica, “ex oftic 0" ou a regue-
rimento das paries poderao tre-
quisitar, por ielégrafo ou vofi:io,
05 proce.sos administrativos rela-
cionados com o ato ou lato sub-
metido ao Jud:ciario "

Art. 2° Esta lei entrari em vigor
na daia d= sua publicacdo, revogadas
a5 dispocicbes an contrar.o.

Senao Federal, em de agbsto de
19656, — Vivaeldo Lima, 29 Vie>-Prsi-
dente, no exercicio da Presidinc:a.

SINOPSE

PRCJETO DE LEI DO SENADO
N? €0, DE 1885

Da nova redacdo ao “caput” do ar-
tigo 1° da Lei numero 94, de 16 de
setembro de 1847, que permite aos
Juzes da Fazenda Publca a 1e-
quisicio de processos administrati-
105 para a extragdo de pecas.

Lido no expad.ente de 4.11.€5. Pu-
blicado no Diario Oficial ce 5.11.45.

A ComissAo de Constituicio e Jus—
tica em 4.11.E5.

Em 9.12.63, toi lido o seguinte pu~
TecoI:

N? '.513 — da Comiscdo de Cons-
tituicao e Justica, relatado pelo S2-
nhor Senador Argemirp de Figu:z.re-
do, apiovady> com Substitutivo.

Incluido o projeto na Ordem do
C.a da sessfAo de 16.6.66. paia 0 prl-
meiro twrnc regimental.

Em 16.5.6f, em primeiro turno, e
aprovade o Substitudvo ofereclao pela
C.mi sao de Cons.tuicdo e Jusiica,
en s:u Parecer n® 1.513, de 1965, €
p.<jucicado o Projeto.

Em 21.6.€6, é lido o Parecer nu-
mero €47, da Com ssdo de Redagao,
of2recendo 2 Heducho Final do 2ro-
eto.

4 Incluido o projeto na Ordem do
D a da sessho de 30.6.658, para 0 &é-
gundo tuing reg mental.

Nesta data, nos térmos do artigo
o72-A, do Regimento Internmo, & lado
como definitivamente aprova’o o
projeto.

A Cémara dos Deputados com o
Oficio n°
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PARECER N° 1.513, DE 13%h

Da Comissdo de Constituigdo e Jus-
tica sobre o Prujeto de Lei nv 50,
de 1985 que modifica a Lei n° 94,
de.l6 de setembro de 1347 que per-
mate aos Julzes da Fazenda Pihheg
a Tequsi¢do de processos adminis-
trativos para a extiacdo de peeas.

Relator: Sr, Argemiro de Fignei-
redo,

O Projeto de Lel n? €0, de 1525, e
€a auiv.:a do Musire Senador Bezer-
ra Néio e vizta a mudilicar a L2 1 u-
mero 94, de 16 de setvnoro de 1947
Que peimite aos Juizes da Fazenaa
Fublica a requisicao dz processos sa-
Minisiraiivos, pa.a a exiracap ds
picas,

O eminente autor da proposicio
Justifica a modificacdo suzerida =un
0 argumento de que se mipde :ge-
gurar ampla defesa 43 pessoas [is-
Cas cu jundicas, cue f{orem partes
Nnos p:ocsssos adminisizativos, Se, aos
Juiz?s da Facenia Publica, a Le ru-
mero 94, de 16 ce setembro de 147,
ouiorga o poder de requsitar =ro-
Ces550s admnistralives relac ona.lcs
com o alo cu fato submetido ao Ju-
diciario, por que excluir as partes o
m:=smo dreito de fazé-lo, quando pe-
ce’sario a prova de suas alegacoes?y

Realmente, o art. 1?2 da Lei n® o4
nao esta redigido om termos qua im.-
p2cam clarargente 4s partss, na -au-
Ea, o direito de postular acs Juzss
a8 requisicac dos processos acim nis-
trativos. E até, em boa técnica y.ro-
cessual, e de se enten”er que tal ta-
culdade nado podera ser recu ada.

Vamos demonstria-lo, transeroveondn
0 citado art, 1° da Lei n? 94 Vvigente:

“Art, ' Nas cautas em que fo-
rem intereszades a Unido, &sta-
dos Municipios, ou guas autar—
guias, o3 Juizes da Fazenda Fu-
blica poderfio reguisitar, por of1-
Clo ou por tel~grama, & reparti-
¢dies respactivas. 0s processos ad-
min strativos relacionadas eom o
a'~ n falo submetidoe ao Judi-
clario”

Como se vé, o art. 1? acima trans-
crito nao exclui as partes no pro-
cessy, a faculda*e de recusrer aos
Juizes a requisicho dos procssos.

Parece até data venia que ésse di-
reito ssta implicito, nis sdmente (4790
que as (Bls processuas vizentes usse-
guiam ao: interessados a faculdade
de recorrcr a todos os me os de nro-
va, como porque a propria Constitui-
Cad vigenle. no sistema liberal que
adotou, nclincu-<e a assegurar plena
deieza aos acusados, ccmo estd ex-
presso, em atéria crim:mnal no § 25
Qo art. 141, que e refere ans direi-
tos e garantias individuais. Contudo,
IMesmo que assim enlendamos em poa
hermenéut ca, na“a aconsclha que se
reyeite o Frojeto de Ler n? €0, de
1247, ora discutido, uma vez que éle
VEm [omna: claro e explicito cue o3
Jujzes ndo poderao recusar as bar-
tes o direito dz postu'ar a requisiciao
dos processos administrativos.

Ha, entretanto. em outros pontos
do Projeto peqguenas incorrecées que
devem s°r sanadas no substituiivo
que apresentamos.

E assun qu2 em lugar do desdo—
bramento dz artigos, que se vé no
projeto, alterando a Lei n® 4, de 1§
de =et wmbro e 1347, todo pensamen-
0 do emmnente autor da propos cao
pecdesa ser melurdo na smplss modi-
ficarAo da redacao do art. 19 da ¢-
tada lei, Realmente, o projeio juer
assegurar 4s partes o direito de re-
guisitar og processos admnistrativos,
direito que nao esta explicilo na iel
n® 24. Entdo, em boa técnica leg s-
lativa sera bastante cue incluamds,
na redacag dec art, 19, dessa lei, as
exXpres:ges: “ex officio" ou a reque-
rimento das partes

Por outro la~o, na redacio do uar-
tigo 2° gue o projeto pretende incor-
porar a L2 n? 94 omitiu-se, no fi-
que se ¢ ato & fonte eeradora de
direilos e pbrigacdes, ¢ fato tamnem
0O €. A expressad nao pode ser ex-
clmuda no proprio mteré se das par-
tes que o projeto busca defender,
e a omissA0 subs stisse poderiam -
terpretar a 121 invocada como  4sse-
gurando as partes o direito de reque-
rer aps Juizes a requisicio de pro-
c2ss303 adminictrativos apcnas quando
¢ lilhigio versasse sdbre atas: nao po-
dendo, poém. fazé-lo gquanco vs ai—
reilos eméergissem de fatos.

P2lo exposto. scmos de parecer ta-
voravel ao Projeto de Lei1 n® 60, de
1¢65. c¢'m o Substitutivc quz ora
apresentanos, com a redacao cue sé

segus,
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SUBSTITUTIVO
O Congresso Nacional decreta:

Art go unico. De-se a seguinte re-
dagao aoc art. 19 da Le:r nY 94, de 1§
de seitembro de 1947:

“An 19 Nas causas eom que
forem nteressaqos a Uniao, o8
E-iaaus, Municipios, ou suas ai-
tarquias, o©0s Jwzes da Fazenaa
FPunlica, “ex otiicio” ou a reque-
rim:ni0 Gas paries, pocerag le-
Quisllar. por Lelegramga ou ollc:o,
0s processis adminisiralilvos re.d-
clonados com o0 ai0 ou ialo sub-
metidv ao Judic.ario.' '

Sala aas Comissoes, 7 de dezembro
de 1885. — Atauba Murce, Presi-
a'nie — Argemuo de Figuewredo, Re-
lator — Menezes Pimentet — Wilson
Goncalres — Edmundo Levt — Jo-
saphat Marinho,

Parecer publicado no DCN — Segao
I1 — de 10.12.65.

COMISSAO DE CONSTITUICAO E
JUSTICA

PARECER DO RELATOR

O projeto pretende modificar o “ca-
puic"” do art. 1% da Lei n% 94, de ib6
de seLembro de 147 Jue (aculla aus
Juizes da Fazenda Publica a regui-
sicdo de processo admun-3;iUratlvos po-
ra a extracao de peéga: reéiacionadas
cLt o ato ou falo simego 4o Jiu-
dicario.

¢ citado ari. 17 da )1 p4, vigen.e
iLm a seguaite redara.

“Art. 1¥ Nas ¢atsas em Ju2 Il.
rem interessados a Uniao, Estil-
dos, Municipios ou suas autias-
quias, os Juizes da Fazenda r£u
blica poderio requisitar, por cfi-
Cl0 ou por telegrama Aas reparrj-
¢Oa2s respectivas ©s processos ad-
ministrativos relacicnados com
ato ou fato submetido ao Judi-
ciario".

A redacido do projeto ¢ a sezuinze:
“Arl. 19 Nas ceusas Em que fo-
rem intressados a Unido os Esia-
dos e 05 Municipios, as suas ad-
tarquias, os Juizes da Fazenda
Publica, ex officio ou a requert
mento das paries. poderfio requi
sitar por telégrafo ou oficio oa
processcs administrativos relacio-
nados com ato ou fato submefido
a0 Judiciario’,

Do confronto dos dois texios veri
fic:mos que g legislador pretende in-
serir, no d.spositive alual apenas as
expressoes: “ex-officio cu a requ:ri-
mento das partes'.

A rigor. o que pretende o autor oo
projeto JA esta implicito na lei A
propria ConstituicRo no art. 150 § 3°,
enseja essa interpretacaoc guando za-
rante: “E' as egurado a qualquer p#s-
sca o direito de representacac e ce
peticao aos Podéres Pub'icos fm de-
fesa de direitos ou contra abusos d2
autoridade’,

Entretanto. nio vemos nfnhum maj
que se explicite ésse direito parag »e
evitarem inteérpretactes que pus an
emboracar o e clarecimento da jus-
tica no processo eivil ja que o § 15
do citado art. 10 da Constituicao ua
a0 cidzdao a mesma garantia nos pro-
CEs50S penais.

Tal ocorre também cl2remente em
leis especiais como no art, 12 e 3§ dy
Lei n? 4 738 — de 15 de julho de 3645
tincgibilidades), cuja redacio é¢ a s2-
guinte:

“Art, 12. O juiz podera ouwir
terceiru, 8 queém as partes ou tes-
temunhas hajam feito referénc:as
ccmo conhecedor de fatos cu cir-
cunsiancias que influam na deci-
530 de causa."

i 1°, Quando documenio ne-
cessario 4 tormacap de prova se
achar em poder de2 terceiro o iUz
pudera ouvido o terceiro ord®nar
o respectivo deposilo ou des.gnar
audiéncia especial, a {im de ¢u-
vir g requerente e o terceiro pro-.
ferindo despacho em seguida™

“§ 2° Se o0 terceiro =fem ju:ta
causa nao exiglr o doctime nta ol
nao comparecer a audiéncia, cecn
contra éle instaurado processg por
trime de desobediéncia'.

O proprio Codigo de Processo (U=
vll quando amnda regulgava « mun-
dado de seguranca no § 2° do art
321. conteria ao requerente psse di-
reito ss a reéparticho ov esiabelmcl
mento publicog pu autoridaie em p»-
der de qufPm estivesse g docume<niu
se negas em a f{ornecer-lhe ceértiaav
d: mesmo,

O mandaao de segur'nca hoje é
rezulado pela lel n® 1 533 e 31 de
dezembro de 1951 que em seu at.
6* paragrafo dnico mantem a Mmas-
me. faculdade,
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Idéntico principip é consienfdo na
le1 930 ovie regn'a 9 cobranca de -x@-
cutivo fiscais em seu art. 19 — (Il

Por estas razdes. nan vis'umbramas
inconven:entés na propo irfo au- a
nossy ver se conforma ecm a ordem
juridico-constitucional vigente,

Sa'a da Comissfio em 15 d= novenl-
hro de 1967. — Celestino Filho, Re-
lator.

PARECER DA COMISSAO

A Ccmissfiy de Constituiciin e JM15-
ticr ¢in reunifio de sua Turma “A"
realizada em 15-11-67, op.nou, Jna-

20

nimemoante pela constitucionalidade e
juridictdade dp Proieto n® 3 808 &A.
nos té~mos do parecer dp relator e.
no meérito, pela cua gprovacio.

I'stiveram presentes os Senhorss
Deputados: Dja'ma Marinho — Pre-
sidrn'e, Celesting Fi'ho — Rela‘or
I'ubsm Nozueira Lenoir yargas, Joss
l.indoso Arruda Camara Montenezro
nuarte Henrigue Menkin Tabosa de
A'meida Tuz Athaide Wilscn oar-
tins e José Cally.

Eq'a da Ccmis fio em 15 de novem-
bro d= 1987. — Dia'ma Marinho Pre.
sidente, —- Celestino Filho, Reldtor.

Departamento de Imprensa Nacional — Brasilia — 1967
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