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Dispoe sobre a averbacao do pagamento de t{tu-
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los orotestacdos, a identtificacao do devedor em
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titulos cambiais e duplilcatas de fatura e da

outras providencias.
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Dispoe ipﬁge a averbacao do pagamen-
to deut*tulcs protestados, a identi-
ficagao do devedor em titulos cam-

biais e duplicatas de fatura e da ou
tras providéencias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 19 - E facultado ao responsavel por titulo pro
testado perante notario ou oficial publico, na forma da legislaqﬁo
reguladora dos titulos de credito, uma vez efetuado seu respectivo

pagamento, requerer seja este averbado a margem do competente re-
gistro de protesto.

Paragrafo Unico. O oficial publico nao poderd recu-
sar a averbagao requerida nos termos deste artigo, a nao ser com
fundamento na ocorréncia de vicio capaz de invalidar a prova do pa

gamento realizado, que sera feita por qualquer meio permitido em
direito.

Art. 29 - A averbacao de que trata o artigo ante-
rior constara, obrigatoriamente, de qualquer certidao extraida do
registro de protesto e eliminara a eficacia deste em relacao ao

credor, ressalvados direitos de coobrigados e terceiros, nos ter-
mos da lei.

Art. 39 - Os titulos cambiais e as duplicatas de fa

tura conterao, obrigatoriamente, a identificacao do devedor pelo




numero de sua cédula de identidade, de inscri¢ao no cadastro de

pessoa fisica ou da carteira profissional.

Paragrafo unico. Nos instrumentos de protesto, se-

rao descritos os elementos de que trata este artigo.

Art. 49 - Esta lei entra em vigor na data de sua pu

blicagao, revogadas as disposigoes em contrario.

SENADO FEDERAL, EM &2 DE MAIO DE 1 973
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Dispoe sobre a averbacao do pagamen-
to de titulos protestados, a identi-
ficagao do devedor em titulos cam-
biais e duplicatas de fatura e da ou
tras providéncias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 19 - E facultado ao responsavel por titulo pro
testado perante notario ou oficial pliblico, na forma da legislacgao
reguladora dos titulos de credito, uma vez efetuado seu respectivo
pagamento, requerer seja este averbado a margem do competente re-
gistro de protesto.

Paragrafo Gnico. O oficial pliblico n3do podera recu-
sar a averbagao requerida nos termos deste artigo, a n3o ser com
fundamento na ocorréencia de vicio capaz de invalidar a prova do pa
gamento realizado, que sera feita por qualquer meio permitido em
direito.

Art. 29 - A averbagao de que trata o artigo ante-
rior constara, obrigatoriamente, de qualquer certidio extraida do
registro de protesto e eliminara a eficicia deste em relacao ao
credor, ressalvados direitos de coobrigados e terceiros, nos ter-
mos da lei.

Art. 32 - Os titulos cambiais e as duplicatas de fa
tura conterao, obrigatoriamente, a identificagﬁn do devedor pelo




numero de sua cédula de identidade, de inscricdo no cadastro de

pessoa fisica ou da carteira profissional.

Paragrafo unico. Nos instrumentos de protesto, se-
rao descritos os elementos de que trata este artigo.

Art. 49 - Esta lei entra em vigor na data de sua pu
blicagao, revogadas as disposicoOes em contrario.

SENADO FEDERAL, EM<2 DE MAIO DE 1 973
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SINOPSE

Projeto de Lei do Senado n? 87, de 1971, apresentado
pelo Senhor Senador Wilson Campos

Dispoe sobre a averbacao do pagamen
to de titulos protestados a identi
ficacao do devedor em titulos cam
biais e duplicatas de fatura e da
outras providéncias.

Lido no expediente da sessao de 30-09-71. Publicado no DCN de 1-10-
71. Distribuido & Comissao de Constituicao e Justica.

Em 19-11-71, & lido parecer n? 592, da CCJ, relatado pelo Senhor Se
nador Wilson Goncalves, pela aprovagao do projeto, com as emendas
ns. 1 e 2-CCJ. (DCN de 20-11-71, Secao II).

Em 25-11-71, & incluido em Ordem do Dia, para discussao em primeiro

turno, quando recebeu emenda n? 1 de Plenario, voltado a CCJ  para
estudo da emenda apresentada.

Em 08-06-72, & lido parecer n? 144/72-CCJ, relatado pelo Senhor Se
nador Accioly Filho, favoravel a emenda com sub-emenda n? 1-CCJ.
(DCN de 09-06-72, Segao II).

Em 14-06-72, é incluido em Ordem do Dia, para votacao em 1? turno,

senda aprovado com emendas ns. 1 e 2-CCJ e sub-emenda CCJ & emenda
de Plenario. A Comissao de Redacao, a fim de redigir o vencido para
o 29 turno regimental.

Bm 15-08-72, @ lido parecer n? 250, da Comissao de Redacao, relata
do pelo Senhor Senador José Lindoso, oferecendo a redagao do venci
do para o 29 turno regimental. (DCN de 16-08-72, Segao II).

Em 15-09-72, & incluido em Ordem do Dia para discussao em 29 turno

guando & lida a emenda n? 1, de Plenario, voltando a CCJ, para pare
cer sobre a emenda.

Em 23-04-73, & lido parecer n? 33, da CCJ,relatado pelo Senhor Sena

dor Accioly Filho, contrario a emenda n? 1 de Plenario e oferecendo
sub-emenda. (DCN de 24-04-73, Secao II).




Em 08-05-73 , & incluido em Ordem do Dia, para votagcao em 29 turno,

sendo aprovado com sub-emenda da CCJ, ficando prejudicada a emenda
de Plendrio. A Comissao de Redagao.
Em 11-05-73, & lido parecer n? 92, da Comissao de Redacao, relatado

pelo Senhor Senador Ruy Carneiro, oferecendo redagao final.

(DCN de 12-05-73, Secao II).

Em 18-05-73, é incluido em Ordem do Dia, para discussao em turno u-
A2

nico, da redacao final, ficando a mesma aprovada.
A Camara dos Deputados, com Oficio n? l“l:’q U Q,@](ﬁ



PARECERES

N.%s 592, 593

sobre o Projeto de Lei do Se-
nado n.° 3, de 1969, que proibe o
emprégo de produto quimico usa-
do em produtos alimenticios.

PARECER N.° 592
Da Comissao de Constituicao e Justica
Relator: Sr. Clodomir Millet

O nobre Senador Lino de Mattos
apresenta a consideracao do Senado o
Projeto n.° 3, de 1969, que visa a proi-
bir *“0 uso do monoglutamato de sédio
em todos os produtos alimenticios, se-
jam ou nao de natureza dietética”.

Vé-se do projeto que a proibicdo que

se pretende é de carater provisorio,

pois no art. 2.2 se declara que “esta
proibicao sera revogada se ficar com-
provada, pelas autoridades sanitarias,
a inocuidade daquéle produto a satude
publica”,

E evidente que o projeto, embora
nao possa ser acoimado de inconsti-
tucional, é, de todo o ponto de vista,
injuridico, inconveniente e desneces-
sario, principalmente se se considerar
que o Ministério da Satde esta apa-
relhado, pela legislacido especifica,
para atuar, através de regulamento e
portaria, para defender a saude d2

e 594, de 1970

populacao nos casos como o que deu
origem a proposicio em causa.

Opinamos, assim, pela rejeicdo do
projeto.

Sala das Comissoes, em 11 de no-
vembro de 1969. — Aloysio de Carva-
lho, Presidente em exercicio — Clo-
domir Millet, Relator — Edmundo Le-
vi — Carlos Lindenberg — Wilson
Goncalves — Bezerra Neto — Josa-
phat Marinho — Anténio Carlos

PARECER N.° 593
Da Comissao de Satnde
Relator: Sr. Duarte Filho

O ilustre Senador Lino de Mattos,
no projeto de lei que apresentou ao
Senado, propde, no seu artigo 1.9, a
proibicao, em todos os produtos ali-
menticios, sejam ou nio de natureza
dietética, do monoglutamato de sédio .
E na sua justificativa diz: — “Recen-
tes experiéncias levadas a efeito pelos
meédicos americanos John Olvey e
Lawrence Scharp, da Faculdade de
Medicina da Universidade de Wash-
ington, e publicadas pelo “Secience
Magazine”, revelam que, apés a in-
gestao de determinadas doses do mo-
noglutamato de sddio, “perturbacdes
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no desenvolvimento do sistema ner-
voso foram observadas em todas as
espécies” que fizeram uso déste pro-
duto”.

Ainda aduz o nobre autor desta pro-
posicao: — “O referido elemento
quimico ndo foi, até hoje, considera-
do, pelas autoridades, prejudicial aos
séres humanos. Em virtude, porem,
de seu largo emprégo como aditivo
destinado a tornar mais agradavel o
sabor de outros alimentos infantis,
como aveias, farinhas vitaminadas
ete., e atendendo ao fato de haver o
mesmo, comprovadamente, acarretado
efeitos secundarios graves, como ton-
turas, fraquezas e nauseas apos a in-
gestdo de certos alimentos consumi-
dos em alguns restaurantes, nos quais
foi éle empregado, impoe-se que me-
didas acauteladoras da saude publica
sejam tomadas, tendentes, a pelo me-
nos suspender seu uso, enquanto nao
for certa e definitivamente comprova-

da sua inocuidade a saiude publica”.

Nao dispomos de recursos para afe-
rir ou nao a.nocividade do monoglu-
tamato de sddio no sér humano.

E de se recordar do que vem oOcor-
rendo com o ciclamato de sdodio. Por
ter éste produto produzido, experi-
mentalmente, em alta dose, o cancer
em bexiga de ratos, estd sendo proibi-
da a sua comercializacao em varios
paises, até que seja comprovada a
sua inocuidade ou nao na espécie hu-
mana, inclusive no Brasil, onde o nos-
so Ministro da Sanude, em Portaria n.°
264, de 12 do corrente meés, proibiu a
venda ao publico de produtos a base
de ciclamato, a partir de 1° de ja-
neiro do ano proximo, por seis meses.

A douta Comissao de Constituicao e
Justica considerou o projeto em tela

=0 o

injuridico, inconveniente e desneces-
sario, “principalmente se se considerar
que o Ministro da Saude esta apare-
lhado, pela legislacdo especifica, para
atuar, atraves de regulamento e por-
taria, para defender a saude da po-
pulacdo nos casos como O que deu
origem a proposicao em causa’.

Assim, diante da controvérsia de
que se reveste o assunto, e faltando-
nos elementos téenicos para uma
consciente tomada de posicao em tor-
no do mesmo, somos de opinidao que,
antes de nos pronunciarmos, em de-
finitivo, quanto ao merito da propo-
sicao, seja sobre esta solicitada audi-
encia do Ministério da Sande.

E 0 nosso parecer.

Sala das Comissoes, em 16 de abril
de 1970, — Cattete Pinheiro, Presi-
dente — Duarte Filho, Relator —
Waldemar Alecantara — Raul Giuber-
ti — Adalberto Sena.

PARECER N. 594
Da Comissao de Saude
Sr. Duarte Filho

Ao apreciarmos inicialmente o pre-
sente projeto — de autoria do ilustre
Senador Lino de Mattos e que propoe,
no seu art. 1.° a proibicao em todos
0s produtos alimenticios, sejam ou
nao de natureza dietética do mono-
glutamato de sodio — concluimos o
nosso parecer solicitando a audiéncia
do Ministério da Satude.

Relator:

2. Como subsidio ao estudo da ma-
téria, aquéle Ministério, através da
Comissao Nacional de Normas e Pa-
droes para Alimentos, forneceu infor-
macoes técnicas que nos possibilitam
analisar, com maior profundidade, a
matéria.
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Esclarece o referido documento:

“O assunto em questio prende-se
a4 publicacdo, na revista Science,
de 9-5-69, de um trabalho de au-
toria do Dr. John Olney, Psiquia-
tra, segundo o qual, apdés a ad-
ministracdo via subcutinea de
altas doses do monoglutamato
de sbdio, teriam sido observadas
lesbes nas células cerebrais de
varios animais, tais como camun-
dongos, ratos e coelhos. A expe-
riéencia tida como mais conclu-
dente foi praticada em um ma-
caco rhesus recém-nascido, pe-
sando, unicamente, 260 gramas e
classificado como, possivelmente,
prematuro. Apos a injecao sub-
cutinea de uma solucdo de 25%
de monoglutamato de sodio, na
proporcao de 2,7 g por kg de péso
corporal, foi observado o apare-
cimento de lesdes, em células ner-
vosas do cérebro.”

Mais adiante, prossegue a referida
informacao:

“Muitos reparos devem ser feitos
a publicacao do Dr. Olney, po-
dendo-se destacar os seguintes:

a) na experiencia em questiao foi
o produto administrado por in-

inteira-
mente diversa da sua habitual
ingestao;

jecao subcutanea, via

b) dose utilizada de 2,7 g por kg
de péso corporal é excessiva, cor-
respondendo num adulto de 60 kg
a administraciao de 162 g, o que
nunca € verificado;

¢) o animal utilizado, de péso
muito reduzido, estaria longe de
apresentar as condicoes de de-
senvolvimento e resisténcia ne-
cessarios a realizacao de um teste
significativo.”

3. Afirma, ainda, a referida Comis-
sao que o trabalho do Dr. Olney “foi
também contestado com pareceres de
bioquimicos e toxicologistas, conclu-
indo pela auséncia de nocividade do
produto, desautorizando, mesmo, sua

eliminacao de alimentos destinados a
infantes”.

4. Diante do exposto, opinamos pela
rejeicao do projeto.

Sala das Comissoes, em 28 de agos-
to de 1970. — Cattete Pinheiro, Pre-
sidente — Duarte Filho, Relator —
Ruy Carneiro — Adalberto Sena.

Servico Grafico do Senado Federal — Brasilia — 1970

500./9/70




PARECER
N.° 144, de 1972

Da Comissao de Constituicao e
Justica, referente a emenda
apresentada ao Projeto de Lei do
Senado n.° 87, de 1971, que dis-
poe sobre a averbacao do paga-
mento de titulos protestados e
da outras providéncias.

Relator do vencido: Sr.
Filho,

A emenda, de iniciativa do nobre
Senador Ruy Santos, visa a tornar
obrigatoria, no instrumento de pro-
testo de titulos cambiais, a mencao

da identidade do devedor pela sua
filiacao.

Accioly

Com a medida proposta na emen-
da pretende-se impedir os males ori-
undos da coincidéncia de nomes,
fato que tem gerado prejuizos vul-
tosos com o crescente uso dos titu-
los cambiais na vida moderna.

O objetivo da emenda é louvavel,
devendo, no entanto, ser modificado
o seu texto. A mencao da identidade
do devedor deve constar desde logo
no titulo cambial e duplicata de fa-
tura, para que possa ser inserida no
instrumento de protesto. Doutro la-
do, deve-se recorrer a referéncia a
fillacdo do devedor tao s6 quando
ele nao tiver cartao de identificacao

do contribuinte ou cédula de iden-
tidade.

Com o seu parecer favoravel a
emenda, a Comissao opina pela apro-
vacao da subemenda seguinte:

Subemenda CCJ a emenda n.° 1

“Art. Os titulos cambiais e as
duplicatas de fatura conterao, obri-
gatoriamente, a identificacao do de-
vedor pelo numero de sua cédula de
identidade ou de insericao no cadas-
tro de pessoa fisica ou, a falta deles
pela sua filiacao.

?

Paragrafo unico. Nos instrumen-
tos de protesto, seraop descritos os
elementos de que trata este artigo.”

Sala das Comissdes, em 7 de junho
de 1972. — Daniel Krieger, Presiden-
te — Accioly Filho, Relator — José
Lindoso — José Augusto — Wilson
Goncalves, vencido — Heitor Dias —
Arnon de Mello — Helvidio Nunes.

VOTO VENCIDO DO SENADOR
WILSON GONCALVES

No ensejo da discussdo, em pri-
meiro turno, do presente Projeto o
nobre Senador Ruy Santos apresen-
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ra vem ao exame desta ilustrada
Comissao.

A emenda estabelece:

“Inclua-se, onde couber, o seguin-
te artigo:

Art, No protesto de titulo o
devedor sera identificado pelo
nome e filiacao.”

Ao justificar a sua iniciativa, pon-
dera o seu eminente autor: “A emen-
da se impoe, face a coincidéncia de
nome. Na filiacao se caracteriza a
pessoa”.

Embora sucinta, a justificacao dei-
xa evidente o objetivo a alecancar. E
que a indicacao do devedor pelo no-
me e filiacao caracteriza e personi-
fica, com maior precisao, a pessoa
em foco, evitando, assim, a identi-
dade de nomes e a confusao de pes-
soas. Nao resta nenhuma duvida de
que a medida seria de maior alcance
pratico.

Mas, sob o ponto de vista juridi-
co, que a esta douta Comissio in-
cumbe apreciar, parece-nos oportuno
suscitar alguns aspectos que julga-
mos fundamentais para a decisao do
assunto.

Como sabemos, a letra de cambio,
a nota promissoria, o cheque e, de
resto, os demais titulos de crédito
sap instrumentos formais literais e
autonomos, consagrados como tais
em doutrina estratificada, para que,
deste modo, possam cumprir a sua
extraordinaria funcdo economica e
tenham, para isto, uma circulacao
pronta e segura.

E a licAo do saudoso José Maria
Whitaker:

“O direito derivado do titulo de
crédito tem, assim, um carater
real, porque o seu exercicio so e
possivel a quem tenha a posse
legitima do titulo; formal, por-
que sua validade depende rigo-
rosamente de uma certa forma;
literal, porque vale exatamente

na medida declarada no titulo;
autonomo, porque pode subsistir

por si, sem ligacao necessaria
com outro qualquer contrato”
(Letra de Cambio, 6.2 edicao,

1961, pag. 20).

E, mais adiante, acentua:

“A letra é, efetivamente, um ti-
tulo escrito rigorosamente de
uma certa maneira, e que ne-
nhum outro documento pode
completar, modificar, anular ou
substituir” (obra cit., pag. 28.)

Por sua vez, Magarinos Torres, no
seu livro “Nota Promissoria”, que se
tornou obra cliassica em nossas le-
tras juridicas, reafirmando a tese es-
posada pela lei cambial brasileira,
ensina:

“Instrumento de credito por ex-
celéncia, a nota promissoria poe
em circulacao unicamente o no-
me, a assinatura do devedor, pe-
la gqual respondem todos os seus
bens” (6.2 edicao pag. 35).

E enfatisa:

“No Brasil, a nota promissoria é
um titulo rigorosamente formal:
os termos da promessa sao a sua
propria esséncia” (pag. 58.)

Em linguagem precisa, com sua
inconteste autoridade, aduz Pontes
de Miranda:

“A nota promissoria é um titulo
formal, Sem a forma, nao surge
a obrigacao cambiaria origina-
ria, nem surgem as obrigacoes
cambiarias sucessivas. O que o
emitente prometeu esta no titu-
lo; somente prometeu isto e nao
prometeu mais do que isso” (No-
ta Promissoria, 2.* edicao, 1954,
pag. 28).

Ressaltando o aspecto formal e li-
teral do titulo de crédito, a jurispru-
déncia patria ha assentado que “as
declaracoes supérfluas tém-se como
nao escritas” (vj. Pontes de Miranda,
obr. cit.; pag. 28).

e e
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Fixada, dessa maneira, a verda-
deira doutrina decorrente da lei
cambial (Decreto n.2 2.044, de 31 de
dezembro de 1908), que assumiu ca-
rater internacional com a aceitacao,
em tratado, da lei uniforme sobre
letra de cambio e nota promissoria,
é clara a conclusio de que juridica-
mente, ndo € possivel, data venia,
estabelecer a exigéncia de filiacao
do devedor no instrumento do pro-
testo.

Com efeito, se o titulo de crédito
é formal, se possui determinados re-
quisitos indicados na lei, se entre
esses requisitos, nao consta a filia-
¢cdo do sacador, do emitente e dos
co-obrigados, como exigir-se a indi-
cacdo de um elemento estranho ao
titulo — a filiacdo do devedor —,
obrigando o portador do mesmo a
indicar um novo requisito a figurar
no instrumento do protesto, e, sem
duvida, a exibir ap notario publico a
respectiva certidao de nascimento?
Ressalvada a boa intencao da emen-
da, seria dificultar a rapidez e a efi-
ciéncia do protesto e dos seus efeitos
legais e quebrar profundamente a li-
nha de principios que garante a cir-
culacao dos titulos cambiais.

Por outro lado, o acolhimento da
emenda, importaria necessariamente

-

-

na alteracdo do art. 29 da Lei Cam-
bial (Decreto n. 2.044, de 31 de de-
zembro de 1908), onde sdao enumera-
dos o0s elementos que o instrumento
do protesto deve conter, e para cuja
lavratura a letra ou titulo deveri ser
entregue, em regra, ao oficial com-
petente, no primeiro dia util que se
seguir ao da recusa do aceite ou do
vencimento.

Como vemos, nao obstante a clara
finalidade de resguardar efeitos ne-
gativos da coincidéncia de nomes na
realizacao do protesto de titulos, a
emenda, a nosso ver, nio se harmo-
niza, consessa venia com o0s princi-
pios juridicos que informam a legis-
lacdo cambial vigente no pais, e a
sua aprovacao implicaria na revisao
do sistema legal que adotamos e que
nao nos parece deva ser modificado
sem um estudo demorado e profun-
do, precedido da indispensavel con-
sulta aos meios juridicos nacionais.

Em face do exposto, somos pela
rejeicao da emenda n.° 1, de ple-
nario, por nos parecer inconveniente,

Sala das Comissoes, em 3 de maio
de 1972. — Wilson Goncalves, Rela-
tor.

Publicado no DCN (Segfio II) de 9-6-72
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SENADO FEDERAL

PARECER

N.2 250, de 1972
Da Comissao de Redacao

Redacio do vencido, para 2.°
turno regimental, do Projeto de
Lei do Senado n.? 87, de 1971,

Relator: Sr. José Lindoso

A Comissdo apresenta a redacao do
vencido, para 2.° turno regimental, do
Projeto de Lei do Senado n.° 87, de
1971, que dispoe sobre a averbacao do
pagamento de titulos protestados, a
identificacao do devedor em titulos
cambiais e duplicatas de fatura e da
outras providéncias.

Sala das Sessoes, em 15 de agosto
de 1972. — Antonio Carlos, Presiden-
te — José Lindoso, Relator — Adal-
berto Sena — Cattete Pinheiro —
Wilson Goncalves.

ANEXO AO PARECER
N.° 250, DE 1972

Redacao do vencido, para 2.°
turno regimental, do Projeto de
Lei do Senado n.° 87, de 1971, que
dispoe sobre a averbacao do pa-
gamento de titulos protestados, a
identificacao do devedor em titu-
los cambiais e duplicatas de fatu-
ra e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1. E facultado ao responsavel
por titulo protestado perante notario
ou oficial publico, na forma da legis-
lacao reguladora dos titulos de crédi-

to, uma vez efetuado seu respectivo
pagamento, requerer seja este averba-
do & margem do competente registro
de protesto.

Paragrafo unico. O oficial publico
nao poderd recusar a averbacao re-
querida nos termos deste artigo, a nao
ser com fundamento na ocorréncia de
vicio capaz de invalidar a prova do
pagamento realizado, que sera feita
por qualquer meio permitido em di-
reito.

Art. 2° A averbacao de que trata o
artigo anterior constara, obrigatoria-
mente, de qualquer certidao extraida
do registro de protesto e eliminara a
eficacia deste em relacao ao credor,
ressalvados direitos de coobrigados e
terceiros, nos termos da lei.

Art. 3.° Os titulos cambiais e as
duplicatas de fatura conterdo, obri-
gatoriamente, a identificacao do de-
vedor pelo numero de sua cédula de
identidade ou de inscricio no Cadas-
tro de Pessoas Fisicas ou, a falta de-
les, pela sua filiacao,

Paragrafo inico. Nos'instrumentos
de protesto, serao deseritos os elemen-
tos de que trata este artigo.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na
data de sua publicacdo, revogadas as
disposicoes em contrario.

FPublicado no DCN (Secho II) de 16-8-72

Servico Grafico do Senado Federal — Brasilia — 1972
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Da COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTIGA sobre emen
da n? 1, de Plendrio, ao Projeto de Lei do Sena-
do n? 87, de 1971, que "dispoe sobre averbagao
do pagamento de titulos protestados e d& outras
providéncias".

RELATOR: Senador ACCIOLY FILHO

1w Ao Projeto de Lei 5?/?1, 0 nobre Senador Wilson Gongalves apre
sentou emenda, em Plenirio, visando 3 supressao de parte do art. 32 e do:

parigrafo Unico desse artigo.

A emenda importa anulagao da subemenda oferecida por esta Co-

missao e aprovada em primelro turno no plenirio.

Trata—se de inserir, entre os requisitos obrigatérios formais
do tftulo cambial e duplicata de fatura, os elementos de identificagao

do devedor.

2s 0 ilustre Senador Wilson Gongalves repele essa inovagao porque
entende, quanto & identificagao pelo Cadastro de Pessoa FiIsica, que essa
jJ&4 € uma exig®ncia em vigor, e quanto 3 da cédula de identidade ou da
filiagao do devedor, serao elas descabidas e desvirtuadoras da natureza
dacueles tftulos, que reclamam simplicidade porque sao céleres na feitu-

ra e na realizacgao dos negbcios a que se prendem.

3 Data ve&nlia, o0s argumentos do honrado Senador Wilson Gongalves
nao bastam para convencer da inutilidade ou da inconveni®ncia do disposi

tivo aprovado no projeto 8?/?1.

No tocante ao nimero do Cadastro da Pessoa Fisica, a exig@ncia

atualmente feita & tao s6 de natureza fiscal e nao chega a constituirele
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estampilhas, nao chegando a ser equivalente Aquela do registro dos tftu-
los, criado pelo Decreto-lei n? 427, de 22/01/69, que esta atinge a efi-

cdcia jurfdica deles.

Visa-se, pols, como no caso do fegistro do titulo cambial, ao
fazer inclulr na lel a obrigatoriedade da mengao do CPF, a que essa refe

réncia seja nao sé fiscal mas também se torne dele elemento formal.

De resto, quanto As duplicatas de fatura, nao hi exig@ncia do
nimero do CPF do devedor pela legisla@ﬁn fiscal, e a elas 0 projeto es-

tende a obrigatoriedade desse requisito.

Nao hi, dessa forma, nenhuma heresia nem superfetagao no dispo
sitivo que inclui o nimero do CPF do devedor entre os requisitos  for-
mais do tftulo cambial e das duplicatas de fatura. Ao lado da exig®ncia
fiscal, constante de uma Portaria do Ministro da Fazenda, pode a lei vir
a criar um requisito de ordem formal. A inexecugao da obrigagao fiscal im
porta somente na aplicagam de sangao administrativa, no caso, a 1imposi-

¢ao de multa, mas nao atinge a eficdcia do titulo.

Além disso, como & &bvio, quem nao estiver inscrito no Cadas-
tro da Pessoa Fisica nao esti impedido de emitir tftulo cambial, pois a
tanto nao chegou a exig@ncia da Lei 4.862, de 29 de novembro de 1965. Se
pode emitir tftulo cambial quem inscrito nao estiver no CPF, & evidente

que, nesses casos, essa identidade nao poder4d ser exigida.

Dal, ter o projeto admitido a cédula de identidade como modall
dade de identificagao do devedor, & falta do CPF e, em \ltima hip6tese,

a filiagao.

E indiscutivel que o tftulo cambial foi institufdo para dar ce
leridade as transagOes, pela facilidade de sua transmissao, pela autono-
mia, pela simplicidade e dispensa de solenidades. Veio o aprimoramentodo
instituto sobretudo numa época em que ainda enorme era o apego aos ritu
ais, A solenizagao de atos jurfdicos perante os notdrios. Safa entao o

mundo da simplicidade dos negbcios, feitos sem a rapidez que o progresso
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da cincla e da técnica passou a reclamar. A disseminagio das casas ban—

cdrias, o telégrafo, os meios de transporte mais rdpidos, a industriali-—
zagﬁo e 0 surgimento das varias manifastagaes do poder econdmico demanda
vam novas técnicas de atos jurfdicos, de maneira a compatibilizar o direi

to com a realidade econd®mica e soclal.

Mas, embora assim renovada e aperfeigoada a cambial, 0 uso de-
la nao se difundiu muito, limitando-se t3io s aos comerciantes e a res-
tritas categorias sociais. Nao era documento mulito encontradigo, mas pri

vilégio dos abastados ou instrumento dos onzendrios.

O desenvolvimento do pals, no entanto, a adcgao das vendas a
prestagﬁes no comercio, a introdugao de uma sociedade de consumo e a ele
vagao de categorias econdmicas a situagao de melhor capacidade aquisiti-
va, tornaram as cambiais e as duplicatas efeito e a0 mesmo tempo instru

mento, afinal, desse progresso.

Se era restrito o nimero dos emitentes ou sacadores de cambi-
als, e de devedores de duplicatas de fatura, generalizou-se com o tempo
O uso desses tItulos e vasta 4rea das populagoes passou a deles utili-

Zar—-se.,

Disso resultaram inconvenientes, entre os quais € de citar-
se 0 numero de homdnimos figurando como devedor em tftulos cambilais e du
plicatas de fatura. Se para uma comunidade de cinco mil pessoas, ou com
um uso restrito de titulos cambiais, era diffcil a homonfmia de devedo-
res, assim j4 nao ocorria quando a cem mil ou um milhSo passou a ser o

nimero de habitantes e & largo o recurso as cambiais.

Essa realidade esti af A vista do legislador, min descompasso
flagrante entre a lei ¢ as novas condigoes do fato jurfdico que ela visa

a reger.

Aquilo que importa é ir adaptando a lezislacio cambiiria As

mutagoes da vida, pois nao poede ficar estratificada.
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Os prejufzos e 0s transtornos Causados a pessoag confundidas cop ho
mdnimos devedores, as quais sao molestadas e t8m de valer-se de indmeras medi
das para defesa de Sua idoneidade Para resguardar sey crédito, est3o a recla-

Mar uma provide@ncia legislativa, 4 que foi- proposta na Subemenda degta Comis

Sa0 pareceu-me g melhor.

De acordo com o exposto, nas vemos COmo acclher nog termos en que -

foi apresentads a eémenda do nobre Senador Wilson Gongalves.
Aprasantamos—lhe, assim, a seguinte

SUBENENDA N _gcy

De-se ao art. 392 g Seguinte redacao:
gu G

Art. 3¢ _ Qg tftulos cambiais € as duplicatas de faturs
conterao, Obrigatoriamente, g ldentificagao do devedor pelo nimero
de sua cédula de identidade, de inscrigao no cadastro ge pessoa ff_

sica ou da carteira profissiong],

SALA DAS COMISSOES, em

PRESIDENTE
eventual




COMISSAO DE REDACAO

PARECER
N.2 92, de 1973

Redacao final do Projeto de Lei
do Senado n.? 87, de 1971.

Relator: Sr. Ruy Carneiro

A Comissao apresenta a redacao fi-
nal do Projeto de Lei do Senado n.°
87, de 1971, que dispode sobre a averba-
cao do pagamento de titulos protesta-
dos, a identificacao do devedor em ti-
tulos cambiais e duplicatas de fatura
e da outras providéncias.

Sala das Sessoes, em 11 de maio de
1973. — Cattete Pinheiro, Presidente.
— Ruy Carneiro, Relator. — José Lin-
doso.

ANEXO AO PARECER
N.° 92, DE 1973

Redacdo final do Projeto de Lei
do Senado n.° 87, de 1971, que dis-
poe sobre a averbaciao do paga-
mento de titulos protestados, a
identificacao do devedor em titu-
los cambiais e duplicatas de fa-
tura e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° E facultado ao responsavel
por titulo protestado perante notario
ou oficial publico, na forma da legis-
lacao reguladora dos titulos de crédi-
to, uma vez efetuado seu respectivo
pagamento, requerer seja este averba-

do & margem do competente registro
de protesto.

Paragrafo unico. O oficial publico
nao podera recusar a averbacao re-
querida nos termos deste artigo, a nao
ser com fundamento na ocorréncia de
vicio capaz de invalidar a prova do
pagamento realizado, que sera feita
pm"m qualgquer meio permitido em di-
reito.

Art. 2° A averbacado de que trata
0 artigo anterior constara, obrigato-
riamente, de qualquer certidao extrai-
da do registro de protesto e eliminara
a eficacia deste em relacao ao eredor,
ressalvados direitos de coobrigados e
terceiros, nos termos da lei.

Art. 3.° Os titulos cambiais e as
duplicatas de fatura conterao, obriga-
toriamente, a identificacdo do deve-
dor pelo numero de sua cédula de
ldentidade, de inscricAo no cadastro
de pessoa fisica ou da carteira pro-
fissional.

Paragrafo tunico. Nos instrumen-
tos de protesto, serao descritos os ele-
mentos de que trata este artigo.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na
data de sua publicacdo, revogadas as
disposicoes em contrario.

Publicado no DCN (Secfo II) de 12-5-73
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PROJETO DE LEI DO SENADO
N.2 87, de 1971

Dispoe sobre a averbacao do pa-
gamento de titulos protestados, e
da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° — Quem quer que tenha ti-
tulos de sua responsabilidade protes-
tados, na forma da lei, podera, uma
vez efetuado 0 respectivo pagamento,
requerer seja éste averbado a4 mar-
%ETO do competente registro de pro-
esto.

Paragrafo unico — O oficial puablico
nao podera recusar a averbacao re-
querida nos térmos déste artigo, a nao
ser com fundamento na ocorréncia
de vicios capazes de invalidar a prova
do pagamento realizado e que sera
feita por qualquer meio em direito
permitido.

Art. 2.° — A averbacao de que trata
a presente lei constara, obrigatoria-
mente, de quaisquer certidoes exara-
das em atinéncia a matéria ¢ elimi-
nara toda a eficacia do protesto, salvo
disposicao contraria de lei.

Art. 3.° — Esta lei entra em vigor
na data de sua publicacao, revogadas
as disposicoes em contrario.

Justificacao

Pela sistematica do Direito Proces-

sual Brasileiro, o protesto judieial nao

¢ mais do que um instrumento utili-
zado pela parte interessada para for-
car o cumprimento de uma obrigacao
a seu favor, visando a:

a) prevenir responsabilidades;

b) prover a conservacao ou ressal-
va de direitos;

¢) manifestar, formalmente, ao
notificado, a intencdo de cons-
trangé-lo ao cumprimento da
obrigacao assumida (Codigo de
Processo Civil, art. 721).

2 — Mas, para fazer o protesto, pre-
cisa o interessado provar:

a) legitimo interésse na acao;

b) o inadimplemento da obriga-
¢ao assumida por terceiro;

¢) a licitude do negdcio (art. 722
do CPC).

No caso da cambial, o préprio titulo
contém elementos para o convenci-
mento relativo a subordinacao aquelas
trés premissas.

3 — Mas, do exame do artigo 722 de
CPC se deduz que, aproveitando o pro-
testo exclusivamente ao credor inte-
ressado, seus efeitos poderao ser da-
nosos ao credor que, por via de névo
protesto — contestacao ou oposicao de




excecoes — podera prevenir-se ou
ressarcir-se de danos, alegando abuso
de direito,

4 — No caso do direito cambiario, o
protesto é ato destinado a simples
comprovacao do fato da inadimplén-
cia obrigacional, do desrespeito & obri-
gacao liquida de pagar, aceitar ou de-
volver.

Assim, rege-se pelo rigor eambiario
0 protesto contra a falta de pagamen-
to, de aceite ou de devolucao de titulos
crediticios.

9 — Forcoso é reconhecer, no en-
tanto, que do protesto resultam nao so
efeitos juridicos, mas, de igual im-
portancia, reflexos de ordem socio-
econdmica contra a pessoa do devedor,
injustificaveis quando haja éste cum-
prido, por quaisquer meios de direito,
a obrigacao que lhe é imputada, ou
demonstrando sua insubsisténcia.

6 — Entretanto, a praxe nacional,
no tocante a eficacia do pagamento,
nao € de molde a ressarcir o devedor
— depois de cumprida a obrigacio —
do prejuizo imposto ao seu crédito,
ante o levantamento de certidiao, no
cartorio respectivo, de assentamento
que soO registra o protesto. Inexiste,
na sistematica atual, um processo hi-
bil a promover tal ressarcimento, co-
mo se o crédito fosse irrecuperavel.

7 — Nao é intencao da lei a iniqiii-
dade e por isso deve-se corrigi-la,
guando pode conduzir a situacoes ve-
xatorias quem, porventura submetido
a uma crise, pode supera-la, mas nao
tem meios de sanear o labéu. HA que
encontrar formula legal para que se
prove a extincao do crédito, ou se de-
monstre a eliminacao da sua aparén-
cla, por meio igualmente formal, p1i-
blico e externo de comprovacao.

8 — Se a lei se faz para disciplinar
os fatos sociais, cumpre na sua jus-
tificacao, assinalar porque sua edi-
cao € necessaria, principalmente pa-
ra que a providéncia legislativa nao
resulte improficua, inoperante ou até
mesmo inaplicavel o texto legal.

Assim, vamos provar com fatos a
necessidade da disciplina propugnada
neste projeto.

Lote: 48 Caixa: 60

PL N° 1280/1973
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9 — Nota-se, em certos pontos do
Pais, a usanca judicial, pouco orto-
doxa, de deferirem-se os cancelamen-
tos do protesto, sem ter-se provado a
sua nulidade.

Contra tal usanca pode alegar-se:

a) nao ha, no Direito Brasileiro,
procedimento nao contenciosc
para o cancelamento do protesto,
providéncia apenas possivel quan-
do se demonstra a sua ilegalidade;
b) se o posterior pagamento do ti-
tulo nao invalida o seu protesto,
tirado por falta de pagamento,
nao hia como cancelar um ato va-
lido, tanto mais quanto se trata
de um registro publico.

c¢) o protesto ndo é um negocial,
entre o credor e o devedor, mas
como assevera Pontes de Miran-
da (In Trat. de Dir. Privado, §
3.919) também interessa ao alter,
a generalidade, s0 podendo ser
atacado nos casos em que o seria
qualquer outro ato notarial (idem,
1/326);

d) ademais, quis a lei que, aconte-
cido o fato, ficasse documentado
em registro publico.

10 — De outro lado, a esta posicao
encontra repercussao na jurispruden-
cia dominante do Supremo Tribunal
Federal — In Revista Trimestral de
Jurisprudéncia, Vol. 35, pag. 590, Vol.
49, pag. 338, respectivamente, os RE,
n.os 46.127 e 63.637 —, permite-se o
cancelamento sem maiores indagacoes,
sob o fundamento de que nao se pode
impedir um ato que a lei nao veda
em termos expressos, principalmente
quando ésse ato reveste potencialidade
bastante para marcar o devedor com
a pecha perpétua de impontual, com
as mais danosas consegiiéncias no to-
cante ao prosseguimento de suas ati-
vidades. Assim, desde que o credor
concorde com o cancelamento e se res-
salvem possiveis interésses de tercei-
ros, o curial € que a quitacao extinga
a divida e as conseqiiéncias do nao-
pagamento no devido tempo.

11 — Aqui, poréem, nao se esgota a
controversia. Pode-se alegar que, se a
lei nao veda, expressamente, o cance-
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lamento, a sistematica conduz a essa
vedacao. Além do que os artigos 939,
950 e 959, III, do Cddigo Civil, refe-
rem-se a outros problemas: quitacao
a0 devedor que paga tempestivamen-
te, lugar do pagamento e quitacao da
mora. Ademais nenhuma lei impée ao
credor va contribuir para o cancela-
mento do registro do titulo protesta-
do e posteriormente pago.

Assim, aquéle ficaria ao arbitrio
déste, também Aarbitro do cancela-
mento de um registro publico.

12 — A lei é que tem de corrigir a
omissdo do sistema. S6 ela permitira,
sem contestacao, que o juiz ordene a
averbacao que extingue os efeitos do
protesto, quitado o titulo. S6 ela evita-
ra pendéncias judiciais custosissimas,
gue chegam até ao pronunciamento
de nossa Suprema Corte de Justica.

Dail o presente projeto, que subme-
temos a douta e esclarecida conside-
racao dos nossos Pares.

Sala das Sessoes, em 30 de setem-
bro de 1971. — Wilson Campos,

LEGISLACAO CITADA

RECURSO EXTRAORDINARIO
N.© 46.127 — SP

(Segunda Turma)

Relator: O 8r. Ministro Victor

Nunes.

Recorrente: Oswaldo Rodrigues. Re-
corrido: Tribunal de Alcada de Sao
Paulo.

Cambial. Protesto. Cancelamen-
to, com a concordancia do credor
guitado, sem prejuizo de terceiros,

Acordao
Vistos, relatados e discutidos éstes
autos, acordam os Ministros da Se-
gunda Turma do Supremo Tribunal
Federal, na conformidade da AJta do
julgamento e das notas taquigraficas,

unanimemente, conhecer do recurso e
dar-lhe provimento,

Brasilia, 29 de outubro de 1965
(data do julgamento). — Lafayette
de Andrada, Presidente — Victor
Nunes, Relator.

Relatorio

O Sr. Ministro Victor Nunes —
O Tribunal de Alcada de Sao Paulo
(f. 27, 42) negou o cancelamento do
protesto do titulo, porgue féra tirado
regularmente. O devedor s6 o pagou
dias depois de notificado. Nao pro-
cedia, pois, a explicacao do credor de
que o protesto fora feito por engano.
Isso nao equivalia — disse o acordao
— a afirmar a tese geral da impossi-
bilidade do cancelamento (f. 27).

O devedor interpés recurso extraor-
dinario, pela letra d (f. 43). O des-
pacho de recebimento, do Sr. Desem-
bargador Paulo Otaviano (f. 49),
assim argumenta:

“Alegou o requerente que a juris-
prudéncia dos nossos Tribunais tem
admitido o cancelamento do protesto
a que alude o art. 28 da Lei Federal
n° 2.044, de 31-12-1908, “desde que
a parte o tenha requerido e haja pro-
va de quitacao da divida e anuéncia
expressa do credor”, conforme acor-
daos citados a f. 4.

O v. acordao de f. 27, mantido,
pelos seus proprios fundamentos, pelo
de f. 42, rejeitou o pedido de cance-
lamento tao-somente “porque o pro-
testo foi feito a vista de carta entregue
pessoalmente ao recorrente” (f. 27),
0 que significa que o respeitavel jul-
gado recorrido implicitamente rejeitou
0 outro fundamento do pedido, qual
seja 0 da admissibilidade do cancela-
mento, desde que haja prova da qui-
tacao da divida e anuéncia expressa
do credor.

Ora, tal entendimento, implicita-
mente contido no julgado recorrido,
diverge da tese sufragada pelo egrégio
Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, no acordao citado a
f. 44, segundo o qual, “nao havendo
interésse de co-obrigados, nada impe-
de se execute a vontade do credor,
coneretizada na permissao do cance-
lamento do protesto” (Rev. Trib.,
252/588),

O julgado recorrido conflita ainda
com o aresto do egrégio Tribunal de
Justica déste Estado, publicado na Re-
vista dos Tribunais, vol, 188, p. 295,
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no sentido de que “nenhum dispositivo
existe na lei que proiba o cancela-

mento”. “Desde que a propria pessoa .

que tirou o protesto estd de acordo
em que se efetue o seu cancelamento,
deve a homologacao judicial tambem
alcancar o que as partes ajustaram 2
respeito.”

Em sintese: no julgado recorrido
ficou repelido, de modo implicito, o
entendimento de que o protesto a que
alude o art. 28 da Lei Federal numero
2.044, de 1908, pode ser cancelado,
ainda que a divida esteja guitada e a
propria pessoa que tirou o protesto es-
teja de acordo com o cancelamento
pretendido. Os acordéaos trazidos a co-
lacao, proferidos por outros Tribunais,
sufragaram, entretanto, entendimento
oposto. O dissidio se me afigura indu-
bitavel.”

Nas razoes (f. 35), o recorrente
insiste na versao do érro, que tornaria
nulo o protesto. Argumenta com O
prejuizo comercial resultante da ve-
dacao do cancelamento. que nenhuma
lei proike, muito menos quando haja
motivo de nulidade.

Voto
O Sr. Ministro Victor Nunes (Re-
lator) — A interpretacao dos acor-

diaos divergentes — dos Tribunais de
Justica de Minas e Sao Paulo, admi-
tindo o eancelamento com a concor-
dincia do credor (R.T. 252/588,
188/295) — parece-me mais consen-
tanea com a realidade dos negocios e
atende melhor a vontade das partes.

O protesto prova a falta ou recusa
do pagamento (L.C., art. 27). Uma
vez pago o credor, nao havendo pre-
juizo para co-obrigados, por que impe-
dir o cancelamento, que a leli nao
veda em térmos expressos? Por que
marcar o devedor com a pecha per-
pétua de impontual, com evidente
embaraco ao prosseguimento normal
de suas atividades?

Desde que fiquem ressalvados pos-
siveis interésses de outrem, especial-
mente terceiros, o normal é que a
quitacdo extinga a divida e as conse-
qiiéncias do nao-pagamento no tempo
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proprio (C, Civ.,, arts. 930, 939, 959,
XXX).

De outro lado a impossibilidade do
cancelamento, salvo nos casos de irre-
gularidade do protesto, daria ao cre-
dor inescrupuloso melhores ensejos de
abusar das dificuldades do devedor.

Conheco do recurso e lhe dou provi-
mento, para mandar cancelar o pro-
testo.

Decisao
Como consta da Ata, a decisao foi
a seguinte: A unanimidade, conhece-

ram do recurso e lhe deram provi-
mento.

Presidéncia do Exme Sr. Ministro
Lafayette de Andrada. Relator, o
Ex.mo Sr. Ministro Victor Nunes.
Tomaram parte no julgamento os
Ex.mos Srs, Ministros Hermes Lima,
Victor Nunes, Vilas Boas, Hahnemann
Guimaries e Lafayette de Andrada.

Em 29 de outubro de 1965. — Al-
varo Ferreira dos Santos, Vice-Dire-
tor-Geral.

RECURSO EXTRAORDINARIO
N.° 63.637 — SP

(Primeira Turma)

Relator: O Sr. Ministro Djaci Faleao
Recorrente: Jair Pinto. Recorrido:
Curador de Registros Publicos.

Nota promissoria.

Cancelamento de protesto de ti-
tulo quitado, requerido pelo deve-
dor com a aquiescéncia do credor,
merece homologacao judieial.

Recurso extraordinario conheci-
do e provido.

Acordao

Vistos, relatados e discutidos eéstes
autcs, decidem os Ministros da Pri-
meira Turma do Supremo Tribunal
Federal, na conformidade da Ata do
julgamento e das notas taquigraficas,
por unanimidade de votos, conhecer
do recurso e dar-lhe provimento.

Brasilia, 21 de marco de 1969. —
Luiz Gallotti, Presidente — Djaci
Faleao, Relator.

Caixa: 60
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Relatorio
0 Sr. Ministro Djaci Falecao — Ofe-
reco como relatorio o despacho do

eminente Desembargador Sylos Cin-
tra, vasado nos seguintes térmos:

Em acdo de nulidade de protestos
de titulos cambiais, argiiiram os au-
tores, Iranisio Pinto e outro, a irregu-
laridade da intimacao verbal que lhes
fora feita e o pagamento dos titulos.

O pedido de cancelamento dos pro-
testos foi indeferido e a decisao in-
ferior recebeu confirmacao, argumen-
tando-se no Acordao de f. 44 que a
finalidade da intimacao disciplinada
no art. 730 do C. Pr. Civ. é a ciéncia
efetiva do devedor, constituindo uma
garantia de que se lavre protesto sem
0 seu conhecimento., Por isso, deter-
mina a lei a intimacdo por carta re-
gistrada ou em mao propria. Niao
constitui, porém, motivo de nulidade
0 uso de outro meio pelo qual o de-
vedor fique ciente do protesto, de for-
ma inequivoea,

Inconformados, os autores manifes-
tam recurso extraordinario com fun-
damento no art. 114, III, letras a e d,
da Constituicao Federal.

Sustentam os recorrentes que houve
violacao do art. 730 do C. Pr. Civ.,
divergindo o acdrdiao recorrido de ou-
tro do Tribunal de Minas Gerais, em
Mensario Forense, 2.154.

Admito o recurso a fim de ser apre-
ciada a espécie, no tocante aos seus
dois aspectos, pela Suprema Corte. O
acordao recorrido admite o desacordo
da decisao com a lei processual e ha
divergéncia jurisprudencial gquanto a
oportunidade do cancelamento do
protesto em virtude do pagamenlo
posterior do titulo.

Sao Paulo, 29 de junho de 1967. —
Joaquim de Sylos Cintra, Vice-Presi-
dente do Tribunal de Justica, em
exercicio.” (f. 54-55).

Em suas razoes, o recorrente insiste
na nulidade da intimacao do protesto
(art. 730 do C. Pr. Civ.)), e no seu
cancelamento em virtude do paga-
mento do titulo (f. 56/59). Apos ma-

nifestar-se a Procuradoria da Justica
pela confirmacdo do acoérdao malsi-
nado (f. 61), subiram os autos a esta
Instincia, onde a Procuradoria da
Republica emitiu parecer pelo impro-
vimento da saplica (f. 70/71).

Yoto

O Sr. Ministro Djaci Falecao (Rela-
tor) — Entendeu o acérdao que embo-
ra a intimacao do protesto de titulos
nao haja se operado mediante carta
registrada ou entregue em mao pro-
pria, nos térmos do art. 730 do C. Pr.
Civ., foi atingida a finalidade da lei,
eis que os recorrentes confessam que
foram intimados verbalmente. Em se-
gundo lugar, o pagamento posterior
a0 protesto nao autoriza o seu cance-
lamento (ver f. 44/45).

Reza o art. 730:

“A intimacao do protesto de titulos,
ou contas assinadas ou judicialmente
verificadas, far-se-4 por carta do ofi-
cial competente, registrada ou entre-
gue em mao propria.”

Nao resta davida que o objetivo da
intimacao é a ciéncia efetiva do de-
vedor, de modo que com o seu conhe-
cimento se completa o protesto. Pra-
ticado por outra forma, o ato atin-
giu o seu fim (art. 273, I, do C. Pr.
Civil).

Dessarte, inadmissivel é a alegacao
de repudio a regra em questdo, de
modo a ensejar nulidade.

Pelo segundo fundamento, de que
0 acordao, ao negar o cancelamento do
protesto de titulo quitado, medida com
a qual esta de aedrdo o proprio credor,
destoa do entendimento adotado em
diversos julgados, inclusive no RE
46.127, Sao Paulo, julgado a 29-10-65,
0 recurso merece conhecimento.

No caso esta expressa na declaracao
de f. 9, a aquiescéncia do credor ao
cancelamento do protesto.

Lé-se na ementa do RE 46.127, de
que foi Relator o eminente Ministro
Victor Nunes:

“Cambial. Protesto. Cancelamento,
com a concordancia do credor quitado,
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sem prejuizo de terceiros” (Ementario
da Jurisprudencia do Supremo Tribu-
nal Federal, n.° 643).

Em seu voto, disse o eminente re-
lator:

“0 protesto prova a falta ou recusa
do pagamento (L.C., art. 27). Uma
vez pago o credor, nao havendo pre-
juizo para co-obrigados, por que im-
pedir o cancelamento, que a lei nao
veda em térmos expressos? Por que
marcar o devedor com a pecha per-
pétua de impontual, com evidente em-
baraco ao prosseguimento normal de
suas atividades?

Desde que fiquem ressalvados pos-
siveis interésses de outros, especial-
mente terceiros, o normal é que a
guitacdo extinga a divida e as conse-
giiéncias de nao-pagamento no tempo
proprio (C. Civ., arts. 950, 939, 959,
III}.”

Na verdade, desde que quitado o
titulo e o credor concorde com o can-
celamento do protesto, nao vejo razao
de ordem legal a impedir a homolo-
gacao dessa manifestacao de vontade
das partes interessadas.

Diante do exposto, dou provimento
a0 recurso, para homologar o cancela-
mento do protesto pedido na inicial.

Voto

O Sr. Ministro Amaral Santos — Sr.
Presidente, concordo com as conclu-
soes, em face do caso especifico. En-
tendo, entretanto, que o cancelamen-
to do protesto nao pode ser feito por
simples acordo enfre as partes. O
simples fato do cancelamento podera
vir a prejudicar terceiros.

Conheco do recurso e lhe dou provi-
mento, de acordo com o eminente Sr.
Ministro-Relator.

Extrato da Ata

RE 63.637 — SP — Rel.,, Ministro
Djaci Falcao. Recte.. Jair Pinto (Ad-
vogado, Ramiro Fronzoni). Recdo.:
Curador de Registros Piblicos.

Decisao: Conhecido e provido. Uné-
nime.

Presidéncia do Sr. Ministro Luiz
Gallotti. Presentes a Sessao o0s Se-
nhores Ministros Amaral Santos, Bar-
ros Monteiro, Djaci Falcdo, Aliomar
Baleeiro, e o Dr. Oscar Corréa Pina,
Procurador-Geral da Repiblica, subs-
tituto.

Brasilia, 21 de marco de 1969. —
Alberto Veronese Aguiar, Secretario.

Publicado no D.C.N. (Secio II) de 1.9-10-71
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SENADO FEDERAL

PARECER

N.2 250, de 1972
Da Comissao de Redacao

Redacao do vencido, para 2.°
turno regimental, do Projeto de
Lei do Senado n.? 87, de 1971.

Relator: Sr. José Lindoso

A Comissao apresenta a redacao do
vencido, para 2.2 turno regimental, do
Projeto de Lei do Senado n.° 87, de
1971, que dispoe sobre a averbacao do
pagamento de titulos protestados, a
identificacao do devedor em titulos
cambiais e duplicatas de fatura e da
outras providéncias.

Sala das Sessoes, em 15 de agosto
de 1972. — Antonio Carlos, Presiden-
te — José Lindoso, Relator — Adal-
berto Sena — Cattete Pinheiro —
Wilson Goncalves.

ANEXO AO PARECER
N.2 250, DE 1972

Redacao do vencido, para 2.°
turno regimental, do Projeto de
Lei do Senado n.? 87, de 1971, que
dispoe sobre a averbacao do pa-
gamento de titulos protestados, a
identificacio do devedor em titu-
los cambiais e duplicatas de fatu-
ra e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1 E facultado ao responsavel
por titulo protestado perante notario
ou oficial pihblico, na forma da legis-
lacao reguladora dos titulos de crédi-

to, uma vez efetuado seu respectivo
pagamento, requerer seja este averba-
do a margem do competente registro
de protesto.

Paragrafo unico. O oficial publico
nao podera recusar a averbacao re-
querida nos termos deste artigo, a néo
ser com fundamento na ocorréncia de
vicio capaz de invalidar a prova do
pagamento realizado, que sera feita
pD'I;D gqualquer meio permitido em di-
relto.

Art. 2.° A averbacao de que trata o
artigo anterior constara, obrigatoria-
mente, de qualquer certidao extraida
do registro de protesto e eliminara a
eficdcia deste em relacdo ao credor,
ressalvados direitos de coobrigados e
terceiros, nos termos da lei.

Art. 3.° Os titulos cambiais e as
duplicatas de fatura conterdao, obri-
gatoriamente, a identificacdo do de-
vedor pelo numero de sua cédula de
identidade ou de inscricdo no Cadas-
fro de Pessoas Fisicas ou, a falta de-
les, pela sua filiacdo.

Paragrafo tinico. Nos instrumentos
de protesto, serao descritos os elemen-
tos de que trata este artigo.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na
data de sua publicacdo, revogadas as
disposicoes em contrario.

Publicado no DCN (Secéo II) de 16-8-72
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PARECERES
N.%s 592, 593 e 594, de 1970

sobre o Projeto de Lei do Se-
nado n.° 3, de 1969, que proibe o
emprégo de produto quimico usa-
do em produtos alimenticios.

PARECER N.° 592
Da Comissao de Constituicao e Justica
Relator: Sr. Clodomir Millet

O nobre Senador Lino de Mattos
apresenta a consideracao do Senado o
Projeto n.° 3, de 1969, que visa a proi-
bir “0 uso do monoglutamato de sodio
em todos os produtos alimenticios, se-
jam ou nao de natureza dietética”.

Vé-se do projeto que a proibicdo que
se pretende € de carater provisério,
pois no art. 2.° se declara que “esta
proibicao sera revogada se ficar com-
provada, pelas autoridades sanitarias,
a inocuidade daquéle produto a sanude
publica”.

E evidente que o projeto, embora
nao possa ser acoimado de inconsti-
tucional, é, de todo o ponto de vista,
injuridico, inconveniente e desneces-
sario, principalmente se se considerar
que o Ministério da Satde estd apa-
relhado, pela legislacao especifica,
para atuar, através de regulamento e
portaria, para defender a satde dsz

populacao nos casos como 0 que deu
origem a4 proposicdo em causa.

Opinamos, assim, pela rejeicio do
projeto.

Sala das Comissoes, em 11 de no-
vembro de 1969. — Aloysio de Carva-
lho, Presidente em exercicio — Clo-
domir Millet, Relator — Edmundo Le-
vi — Carlos Lindenberg — Wilson
Goncalves — Bezerra Neto — Josa-
phat Marinho — Antdénio Carlos

PARECER N.° 593
Da Comissao de Saude
Relator: Sr. Duarte Filho

O ilustre Senador Lino de Mattos,
no projeto de lei que apresentou ao
Senado, propde, no seu artigo 1°, a
proibicao, em todos os produtos ali-
menticios, sejam ou nio de natureza
dietética, do monoglutamato de sédio.
E na sua justificativa diz: — “Recen-
tes experiéncias levadas a efeito pelos
meédicos americanos John Olvey e
Lawrence Scharp, da Faculdade de
Medicina da Universidade de Wash-
ington, e publicadas pelo “Science
Magazine”, revelam que, apés a in-
gestao de determinadas doses do mo-
noglutamato de sodio, “perturbacoes



desenvolvimento do sistema ner-
voso foram observadas em todas as
espécies” que fizeram uso déste pro-
duto”.

Ainda aduz o nobre autor desta pro-
posicao: — “O referido elemento
guimico nao foi, até hoje, considera-
do, pelas autoridades, prejudicial aos
gséres humanos. Em virtude, porém,
de seu largo emprégo como aditivo
destinado a tornar mais agradavel o
sabor de outros alimentos infantis,
como aveias, farinhas vitaminadas
ete., e atendendo ao fato de haver o
mesmo, comprovadamente, acarretado
efeitos secundarios graves, como ton-
turas, fraquezas e ndauseas apos a in-
gestao de certos alimentos consumi-
dos em alguns restaurantes, nos quais
foi éle empregado, impoe-se que me-
didas acauteladoras da saude publica
sejam tomadas, tendentes, a pelo me-
nos suspender seu uso, enquanto nao
for certa e definitivamente comprova-

da sua inocuidade a saude publica”.

Nao dispomos de recursos para afe-
rir ou nao a nocividade do monoglu-
tamato de sodio no sér humano.

E de se recordar do que vem OcCOr-
rendo com o ciclamato de sodio. Por
ter éste produto produzido, experi-
mentalmente, em alta dose, o cancer
em bexiga de ratos, esta sendo proibi-
da a sua comercializacao em varios
paises, até que seja comprovada a
sua inocuidade ou ndo na espécie hu-
mana, inclusive no Brasil, onde 0 nos-
s0 Ministro da Saude, em Portaria n.©
264, de 12 do corrente meés, proibiu a
venda ao publico de produtos a base
de ciclamato, a partir de 1° de ja-
neiro do ano proximo, por seis meses.

A douta Comissao de Constituicao e
Justica considerou o projeto em tela
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injuridico, inconveniente e desneces-
sario, “principalmente se se considerar
que o Ministro da Sande esta apare-
lhado, pela legislacado especifica, para
atuar, através de regulamento e por-
taria, para defender a saiude da po-
pulaciao nos casos como o0 que deu
origem a proposicao em causa’. .

Assim, diante da controvérsia de
que se reveste o assunto, e faltando-
nos elementos técnicos para uma
consciente tomada de posicao em tor-
no do mesmo, somos de opinido que,
antes de nos pronunciarmos, em de-
finitivo, quanto ao mérito da propo-
sicao, seja sobre esta solicitada audi-
éncia do Ministério da Satde.

E 0 nosso parecer.

Sala das Comissoes, em 16 de abril
de 1970. — Cattete Pinheiro, Presi-
dente — Duarte Filho, Relator —
Waldemar Alcantara — Raul Giuber-
ti — Adalberto Sena.

PARECER N.° 594
Da Comissao de Saude
Relator: Sr. Duarte Filho

Ao apreciarmos inicialmente o pre-
sente projeto — de autoria do ilustre
Senador Lino de Mattos e que propoe,
no seu art. 1.° a proibicao em todos
0s produtos alimenticios, sejam ou
nao de natureza dietética do mono-
glutamato de sodio — concluimos o
nosso parecer solicitando a audiéncia
do Ministério da Saude.

2. Como subsidio ao estudo da ma-
teria, aquéle Ministério, através da
Comissao Nacional de Normas e Pa-
droes para Alimentos, forneceu infor-
macoes técnicas que nos possibilitam
analisar, com maior profundidade, a
materia.




o

Esclarece o referido documento:

“0O assunto em questdo prende-se
a publicacao, na revista Science,
de 9-5-69, de um trabalho de au-
toria do Dr. John Olney, Psiquia-
tra, segundo o qual, ap6s a ad-
ministracao via subcutanea de
altas doses do monoglutamato
de sddio, teriam sido observadas
lesoes nas celulas cerebrais de
varios animais, tais como camun-
dongos, ratos e coelhos. A expe-
riéencia tida como mais conclu-
dente foi praticada em um ma-
caco rhesus recéem-nascido, pe-
sando, unicamente, 260 gramas e
classificado como, possivelmente,
prematuro. Apos a injecao sub-
cutanea de uma solucao de 25%
de monoglutamato de sdédio, na
proporcao de 2,7 g por kg de péso
corporal, foi observado o apare-
cimento de lesoes, em células ner-
vosas do cérebro.”

Mais adiante, prossegue a referida
informacao:

“Muitos reparos devem ser feitos
a publicacio do Dr. Olney, po-
dendo-se destacar os seguintes:

a) na experiéncia em questao foi
o produto administrado por in-

jecAo subcutidnea, via inteira-
mente diversa da sua habitual
ingestao;

b) dose utilizada de 2,7 g por kg
de péso corporal é excessiva, cor-
respondendo num adulto de 60 kg
a administracao de 162 g, o que
nunca é verificado;

¢) o animal utilizado, de péso
muito reduzido, estaria longe de
apresentar as condicoes de de-
senvolvimento e resisténcia ne-
cessarios 4 realizacao de um teste
significativo.”

3. Afirma, ainda, a referida Comis-
sao que o trabalho do Dr. Olney “foi
também contestado com pareceres de
bioguimicos e toxicologistas, conclu-
indo pela auséncia de nocividade do
produto, desautorizando, mesmo, sua
eliminacao de alimentos destinados a
infantes”.

4. Diante do exposto, opinamos pela
rejeicao do projeto.

Sala das Comissoes, em 28 de agos-
to de 1970. — Cattete Pinheiro, Pre-
sidente — Duarte Filho, Relator —
Ruy Carneiro — Adalberto Sena.
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PARECER
N.2 144, de 1972

Da Comissao de Constituicao e
Justica, referente a emenda
apresentada ao Projeto de Lei do
Senado n.° 87, de 1971, que dis-
poe sobre a averbacao do paga-
mento de titulos protestados e
da outras providéncias.

Relator do vencido: Sr.
Filho.

A emenda, de iniciativa do nobre
Senador Ruy Santos, visa a tornar
obrigatoria, no instrumento de pro-
testo de titulos cambiais, a mencao
da identidade do devedor pela sua
filiacao.

Accioly

Com a medida proposta na emen-
da pretende-se impedir os males ori-
undos da coincidéncia de nomes,
fato que tem gerado prejuizos vul-
tosos com o crescente uso dos titu-
los cambiais na vida moderna.

O objetivo da emenda é louvavel,
devendo, no entanto, ser modificado
0 seu texto. A mencao da identidade
do devedor deve constar desde logo
no titulo cambial e duplicata de fa-
tura, para que possa ser inserida no
instrumento de protesto. Doutro la-
do, deve-se recorrer a referéncia a
filiacao do devedor tdo s6 quando
ele nao tiver cartdo de identificacao

do contribuinte ou cédula de iden-

tidade.

Com o0 seu parecer favoravel a
emenda, a Comissao opina pela apro-
vacao da subemenda seguinte:

Subemenda CCJ a emenda no° 1

“Art. Os titulos cambiais e as
duplicatas de fatura conterao, obri-
gatoriamente, a identificacao do de-
vedor pelo nimero de sua cédula de
identidade ou de inscricio no cadas-
tro de pessoa fisica ou, a falta deles,
pela sua filiacao.

Paragrafo unico. Nos instrumen-
tos de protesto, serao descritos os
elementos de que trata este artigo.”

Sala das Comissoes, em 7 de junho
de 1972. — Daniel Krieger, Presiden-
te — Accioly Filho, Relator — José
Lindoso — José Augusto — Wilson
Goncalves, vencido — Heitor Dias —
Arnon de Mello — Helvidio Nunes.

VOTO VENCIDO DO SENADOR
WILSON GONCALVES

No ensejo da discussao, em pri-
meiro turno, do presente Projeto o
nobre Senador Ruy Santos apresen-
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“==tou em plenirio a emenda n.° 1, que
ora vem ao exame desta ilustrada
Comissao.

A emenda estabelece:

“Inclua-se, onde couber, o seguin-
te artigo:

Art. No protesto de titulo o
devedor sera identificado pelo
nome e filiacao.”

Ao justificar a sua iniciativa, pon-
dera o seu eminente autor: “A emen-
da se impoe, face 4 coincidéncia de
nome. Na filiacao se caracteriza a
pessoa”.

Embora sucinta, a justificacao dei-
xa evidente o objetivo a alcancar. E
que a indicacao do devedor pelo no-
me e filiacao caracteriza e personi-
fica, com maior precisio, a pessoa
em foco, evitando, assim, a identi-
dade de nomes e a confusao de pes-
soas. Nao resta nenhuma duvida de
que a medida seria de maior alcance
pratico.

Mas, sob o ponto de vista juridi-
co, que a esta douta Comissdo in-
cumbe apreciar, parece-nos oportuno
suscitar alguns aspectos que julga-
mos fundamentais para a decisao do
assunto.

Como sabemos, a letra de cambio,
a nota promissoria, o cheque e, de
resto, os demais titulos de crédito
sao instrumentos formais literais e
autonomos, consagrados como tais
em doutrina estratificada, para que,
deste modo, possam cumprir a sua
extraordinaria funcao economica e
tenham, para isto, uma circulacao
pronta e segura.

E a licAo do saudoso José Maria
Whitaker:

“0O direito derivado do titulo de
crédito tem, assim, um carater
real, porque o seu exercicio so é
possivel a quem tenha a posse
legitima do titulo; formal, por-
que sua validade depende rigo-
rosamente de uma certa forma;
literal, porque vale exatamente

Lote: 48
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na medida declarada no titulo;
autonomo, porque pode subsistir
por si, sem ligacao necessaria
com outro qualquer contrato”
(Letra de Cambio, 6.2 edicao,
1961, pag. 20).

E, mais adiante, acentua:

. “A letra é, efetivamente, um ti-
tulo escrito rigorosamente de
uma certa maneira, e que ne-
nhum outro documento pode
completar, modificar, anular ou
substituir” (obra cit.,, pag. 28.)

Por sua vez, Magarinos Torres, no
seu livro “Nota Promissoria”, que se
tornou obra classica em nossas le-
tras juridicas, reafirmando a tese es-
posada pela lei cambial brasileira,
ensina:

“Instrumento de credito por ex-
celéncia, a nota promissoria poe
em circulacdo unicamente o no-
me, a assinatura do devedor, pe-
la qual respondem todos os seus
bens” (6.2 edicao pag. 35).

E enfatisa:

“No Brasil, a nota promissoria é
um titulo rigorosamente formal:
os termos da promessa sio a sua
propria esséncia” (pag. 58.)

Em linguagem precisa, com sua
inconteste autoridade, aduz Pontes
de Miranda:

“A nota promissoria é um titulo
formal. Sem a forma, nao surge
a obrigacao cambiaria origina-
ria, nem surgem as obrigacoes
cambiarias sucessivas. O que o
emitente prometeu esta no titu-
lo; somente prometeu isto e nao
prometeu mais do que isso” (No-
ta Promissoria, 2.* edicdo, 1954,
pag. 28).

Ressaltando o aspecto formal e li-
teral do titulo de ecrédito, a jurispru-
déncia patria ha assentado que “as
declaracoes supérfluas tém-se como
nao escritas” (vj. Pontes de Miranda,
obr. cit.; pag. 28).




—

Fixada, dessa maneira, a verda-
deira doutrina decorrente da lei
cambial (Decreto n.° 2.044, de 31 de
dezembro de 1908), que assumiu ca-
rater internacional com a aceitacéo,
em tratado, da lei uniforme sobre
letra de cimbio e nota promissoria,
é clara a conclusao de que juridica-
mente, ndao € possivel, data venia,
estabelecer a exigéncia de filiagao
do devedor no instrumento do pro-
testo.

Com efeito, se o titulo de crédito
é formal, se possui determinados re-
quisitos indicados na lei, se entre
esses requisitos, nao consta a filia-
cao do sacador, do emitente e dos
co-obrigados, como exigir-se a indi-
cacio de um elemento estranho ao
titulo — a filiacao do devedor —,
obrigando o portador do mesmo a
indicar um novo requisito a figurar
no instrumento do protesto, e, sem
davida, a exibir ap notario plblico a
respectiva certidio de nascimento?
Ressalvada a boa intencao da emen-
da, seria dificultar a rapidez e a efi-
ciéncia do protesto e dos seus efeitos
legais e quebrar profundamente a li-
nha de principios que garante a cir-
culacao dos titulos cambiais.

Por outro lado, o acolhimento da
emenda, importaria necessariamente

na alteracao do art. 29 da Lei Cam-
bial (Decreto n.° 2.044, de 31 de de-
zembro de 1908), onde sdo enumera-
dos os elementos que o instrumento
do protesto deve conter, e para cuja
lavratura a letra ou titulo devera ser
entregue, em regra, ao oficial com-
petente, no primeiro dia util que se
seguir ao da recusa do aceite ou do
vencimento.

Como vemos, niao obstante a clara
finalidade de resguardar efeitos ne-
gativos da coincidéncia de nomes na
realizacac do protesto de titulos, a
emenda, & nosso ver, nao se harmo-
niza, consessa venia com os princi-
pios juridicos que informam a legis-
lacio cambial vigente no pais, e a
sua aprovacao implicaria na revisao
do sistema legal que adotamos e que
nao nos parece deva ser modificado
sem um estudo demorado e profun-
do, precedido da indispensavel con-
sulta aos meios juridicos nacionais.

Em face do exposto, somos pela
rejeicao da emenda n° 1, de ple-
nario, por nos parecer inconveniente.

Sala das Comissoes, em 3 de maio
de 1972, — Wilson Gongcalves, Rela-
tor.

Publicado no DCN (Segfo II) de 9-6-72
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SENADO FEDERAL

PARECER

w 29, (TH5

Da COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTIGA sobrs emen

da n? 1, de Plenidrio, ao Projeto de Lei do Sena-
do n? 87, de 1971, que ”dispaa soore averLagEa

do pagamento de titulos protestados e did outras
providéncias".

RELATOR: Senador ACCIOLY FILHO

1. Ao Projeto de Lei 8?/?1, 0 nobre Senador Wilson Gongalves apre
sentou emenda, em Plendrio, visando 3 supressao de parte do art. 32 e do

pardgrafo Unico desse artigo.

A emenda 1lmporta anulagao da subemenda oferecida por esta Co-

missao e aprovada em primeiro turno no plenério.

Trata-se de inserir, entre os requisitos obrigatérios formais

do tftulo cambial e duplicata de fatura, os elementos de identificacao

do devedor.

2. 0 ilustre Senador Wilson Gongalves repele essa inovagao porgue
entende, quanto & identificagao pelo Cadastro de Pessoa Ffsica, que essa
J& €& uma exigéncia em vigor, e quanto & da cédula de identidade ou da
filiagao do devedor, serao elas descabidas e desvirtuadoras da natureza
daqueles tftulos, que reclamam simplicidade porque sao céleres na feitu-—
ra e na realizagao dos negbcios a que se prendem.

3. Data vénia, os argumentos do honrado Senador Wilson Gonzzlves
n2o bastam para convencer da inutilidade ou da inconveni®ncia do disposi

tivo aprovado no projeto 5Tf71-
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mento formal do tftulo. E uma exigBncia que corresponderia A das antigas
estampilhas, nao chegando a ser equivalente 3quela do registro dos tItu-
los, criado pelo Decreto-lei n? 427, de 22/01/69, que esta atinge a efi-

cdcla jurfdica deles.

Visa-se, pois, como no caso do registro do tftulo cambial, ao
fazer incluir na lei a obrigatoriedade da mengao do CPF, a que essa refe

réncila seja nao sb fiscal mas também se torne dele slemento formal.

De resto, quanto s duplicatas de fatura, nao h4 exig@neia do
ndmero do CPF do devedor pela legislagao fiscal, e a elas o projeto es-

tende a obrigatoriedade desse requisito.

Nao h4, dessa forma, nenhuma heresia nem superfetagao no dispo
sitivo que inclui o nimero do CPF do devedor entre os requisitos for-
mais do tftulo cambial e das duplicatas de fatura. Ao lado da exig®ncia
fiscal, constante de uma Portaria do Ministro da Fazenda, pode a lei vir
a criar um requisito de ordem formal. A inexecugao da obrigagao fiscal im
porta somente na aplicagﬁa de sancao administrativa, no caso, a imposi-

gao de multa, mas nzo atinge a eficicia do tftulo.

Além disso, como & 6bvio, quem nao estiver inscrito no Cadas-
tro da Pessoa Fisica nao estd impedido de emitir tftulo cambial, pois a
tanto nao chegou a exig@ncia da Lei 4.862, de 29 de novembro de 1965. Se
pode emitir tftulo cambial quem inscrito nao estiver no CPF, & evidente

que, nesses casos, essa identidade nao poderd ser exigida.

Daf, ter o projeto admitido a cédula de identidade como modali
dade de identificagao do devedor, 2 falta do CPF e, em dltima hipétese,

a filiacao.

E indiscutivel que o tftulo cambial foi institufdo para dar ce
leridade 2s transagaes, pela facilidade de sua transmissao, pela autono-
mia, pela simplicidade e dispensa de solenidades. Veio o aprimoranentodo
instituto sobretudo numa época em que ainda enorme era O apego aos ritu

ais, & solenizagao de atos jurfdicos perante os notdrios. Safa entao o

mundo da simplicidade dos negbcios, feitos sem a rapidez que 0 progresso
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da ci&ncia e da técnica passou a re.iamar. A disseminagao das casas ban-
cidrias, o telégrafo, os meios de transporte mais rdpidos, a industriali-
zagao e O surgimento das virias manifestagoes do poder econdmico demanda
vam novas técnicas de atos jurfdicos, de maneiras a compatibilizar o direi

to com a realidade econ®mica e social.

Mas, embora assim renovada e aperfeigoada a cambial, o uso de-
la nao se difundiu miito, limitando-se tao s6 aos comerciantes e a res—
tritas categorias sociais. Nao era documento muito encontradigo, mas pri

vilégio dos abastados ou instrumento dos onzenirios.

O desenvelvimento do pafs, no entanto, a adocao das vendas a
prestagoes no comércio, a introducao de uma sociedade de consumo e a ele |
@ : )
vagao de categorias econdmicas a situagao de melhor capacidade aquisiti-
va, tornaram as cambiais e as duplicatas efeito e a0 mesmo tempo instru

mento, afinal, desse progresso. ‘

Se era restrito o nimero dos emitentes ou sacadores de cambi-

TEETITE T T

als, e de devedores de duplicatas de fatura, generalizou-se com o tempo

© uso desses titulos e vasta 4rea das populagdes passou a deles utili—

Zar—-sSe.

Disso resultaram inconvenientes, entre os quais & de citar-

. se 0 nimero de homdnimos figurando como devedor em tftulos cambiais e du
plicatas de fatura. Se para uma comunidade de cinco mil pessoas, ou com

um uso restrito de titulos cambiais, era diffcil a homonfmia de devedo-

res, assim j4 nao ocorria quando a cem mil ou um milh3o passou a ser o

nimero de habitantes e & largo o recurso As cambiais.

Essa realidade estd af & vista do legislador, num descompasso

flagrante entre a lei e as novas condigaes do fato jurfdico que ela visa

a reger.

Aquilo que importa & ir adaptando a legislagio cambiiria as

mutagoes da vida, pois nao pode ficar estratificada.
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Os prejufzos e os transtornos Causados a pessoas confundidas com hs

mdnimos devedores, as quals sao molestadas e i8m de valer—

Se de indmeras med.
das para defesa de Sua idoneidade para résguardar sey crédito, estao a recla-
Mar uma providéncig legislativa,

* Proposta ns subemenda desta Comig
Sa0 pareceu-me g melhor,

De acordo com o exposto, nas vemos como ‘acolhier nog tepan
foi apresentada s émenda do nobre Senadop Wilson Gongalves,

AprGBEHtamos—lhe, assim, g Sezulinte

in
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SUBEMENDA N ¢ =CCJ

De-se ao art. 32 4 Seguinte redacio;

Art. 32 _ Qg tftulos cambiais € as duplicatas de

fatura
conterao, obrigatoriamente,

& ldentificagao do devedor pelo nfmero

de sua cédula de identidade,

de inscrigao no cadastro de
Sica oy da carieira profissional.

pessoa ff{-

PRESIDENTRE
eventual

I
[}

/// Saseec

poor L

Fq;”“{ﬂ BE !{!’-(141..'-.-.5 g

) LY o _p“ﬂ;ua 1904
T 3&.
v

: - e C;;thjéhﬁ4}£

/. .

A #_ -
R[b#/{,ﬁ Vs e €3 s,
/

i A | 1

-—

-




|

COMISSAO DE REDACAO
PARECER

N.% 92,

Redacao final do Projeto de Lei
do Senado n.° 87, de 1971.

Relator: Sr. Ruy Carneiro

A Comissao apresenta a redacao fi-
nal do Projeto de Lei do Senado n.°
87, de 1971, que dispoe sobre a averba-
cao do pagamento de titulos protesta-
dos, a identificacao do devedor em ti-
tulos cambiais e duplicatas de fatura
e da outras providéncias.

Sala das Sessoes, em 11 de maio de
1973. — Cattete Pinheiro, Presidente.
— Ruy Carneiro, Relator. — José Lin-

doso.

ANEXO AO PARECER
N.© 92, DE 1973

Redacao final do Projeto de Lei
do Senado n.? 87, de 1971, que dis-
poe sobre a averbacao do paga-
mento de titulos protestados, a
identificacio do devedor em titu-
los cambiais e duplicatas de fa-
tura e da outras providencias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.2 E facultado ao responsavel
por titulo protestado perante notario
ou oficial publico, na forma da legis-
lacao reguladora dos titulos de crédi-
to, uma vez efetuado seu respectivo
pagamento, requerer seja este averba-

de 1973

do & margem do competente registro
de protesto.

Paragrafo unico. O oficial publico
nao podera recusar-a averbacao re-
querida nos termos deste artigo, a nao
ser com fundamento na ocorréncia de
vicio capaz de invalidar a prova do
pagamento realizado, que sera feita
pmir:oqualquer meio permitido em di-
reito.

Art. 2.° A averbacao de que trata
o artigo anterior constara, obrigato-
riamente, de qualquer certidiao extrai-
da do registro de protesto e eliminara
a eficacia deste em relacao ao credor,
ressalvados direitos de coobrigados e
terceiros, nos termos da lei.

Art. 3.° Os titulos cambiais e as
duplicatas de fatura conterao, obriga-
toriamente, a identificacdo do deve-
dor pelo numero de sua cédula de
identidade, de insericdo no cadastro
de pessoa fisica ou da carteira pro-
fissional.

Paragrafo unico. Nos instrumen-
tos de protesto, serio descritos os ele-
mentos de que trata este artigo.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na
data de sua publicacdo, revogadas as
disposicoes em contrario.

Publicado no DCN (Secfo II) de 12-5-73

Centro Grafico do Senado Federal — Brasilia — DF
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Em a4, de maio de 1 973

Senhor Primeiro Secretario,

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Exceléncia
a fim de ser submetido a revisao da Camara dos Deputados, nos ter
mos do art. 58, da Constituigao Federal, o projeto de lei do Sena
do n? 87, de 1971, constante do autdografo junto, que "dispoe so-
bre a averbagao do pagamento de titulos protestados, a identifica
¢ao do devedor em titulos cambiais e duplicatas de fatura e da ou
tras providéncias".

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa

Exceléncia os protestos de minha elevada estima e mais distinta

-

consideracao.

A Sua Exceléncia o Senhor Deputado Dayl Almeida

Primeiro Secretario da Camara dos Deputados
FCR/.
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® CAMARA DOS DEPUTADOS .

PROJETO DE LEI N2 1.280-A, DE 1.973.
(DO SENADO FEDERAL.)

Sy & identificaggq do devedor emﬁtﬁutos cambiais e dupli-
catas de fatura e da outras providencias; tendo parecer da
Comissao de Constituicao e Justica, pela constitucionalida-
de e juridicidade, com emenda.

(PROJETO DE LEI N2 1.280, DE 1.973, A QUE SE REFE
RE O PARECER)
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COMISSAO DE REDAGAO ?4 bog nﬁpuiﬁggf

PROJETO DE LEI N? 1 280-A/1973
REDACAO FINAL DA EMENDA AO PROJETO DE LEI N? 1 280-B/1973

Dispoe sobre a averbagao do paga-
mento de titulos protestados, a i-

dentificacao do devedor em titulos

cambiais e duplicatas de fatura e

da outras providéncias.

Dé-se ao Art. 3?9 do projeto a seguinte reda-

cao:

"Art. 39 - Os titulos cambiais e as duplica-
tas de fatura conterao, obrigatoriamente, a identificacgao do
devedor pelo numero de sua ceédula de identidade, de inscri-
cao no cadastro de pessoa fisica, do titulo eleitoral ou da

carteira profissional."”

COMISSAO DE REDACAO, 24/égagbril de 1975.
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CAMARA DOS DEPUTADOS

\

Brasilia, o Ida abril de 1975.

Yy % M
ule d
NQ
Encaminha Projeto de Lei
n? 1 280~-B, de 1973,
emendado pela C3mara dos Deputados.

Senhor Secretario,

Tenho a honra de eaviar a Vossa Exce
léncia, a fimdde que se digne submet@-la & consideracao do Se-
nado Federal, a emenda da Cimara dos Deputados ao Projeto de
Lei n? 1 280-B{ de 1973, oriundo dessa Casa do Congresso Macio
nal, que "dispoe sobre a averbagao do pagamento de tItulos pro
testados, a identificacido do devedor em tftulos cambiais e du=-
plicatas de fatura e da outras providéncias”.

Aproveito a oportunidade para reno-
var a Vossa Exceléncia os protestos da minha alta estima e mais
distinta consideragio.

GER -@.08

A Sua Excelé@ncia o Senhor Senador DINARTE MARIZ,
Primeiro Secretirio do Senado Federal.



%}_._L_..._. {C{L ,_..f',\.h

" \ 1 .
gx\ oL e C e/ éﬂx_o .

" L
C (lf ZQ-{LC S & /‘r
Fa 4 e ——

FeT, S

- S R SN

PROJETO DE LEI
N.? 1.280-A, de 1973

(Do Senado Federal)

Dispoe sobre a averbacao do paga-
mento de titulos protestados, a identi-
ficacao do devedor em titulos cambiais
e duplicatas de fatura e da outras pro-
vidéncias; tendo parecer da Comissao
de Constituicio e Justica, pela cons-
titucionalidade e juridicidade, com
emenda.

(PROJETO DE LEI N.° 1.280, DE 1973, A
QUE SE REFERE O PARECER.)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.° E facultado ao responsavel por
titulo protestado perante notario ou oficial
publico, na forma da legislacao reguladora
dos titulos de crédito, uma vez efetuado seu
respectivo pagamento, requerer seja este
averbado a4 margem do competente regis-
tro de protesto.

Parigrafo tunico. O oficial publico nao
podera recusar a averbacao requerida nos
termos deste artigo, a nao ser com funda-
mento na ocorréncia de vicio capaz de in-
validar a prova do pagamento realizado,
que sera feita por qualquer meio permitido
em direito.

Art. 2° A averbacdo de que trata o arti-
go anterior constari, obrigatoriamente, de
qualquer certidio extraida do registro de
protesto e eliminara a eficidcia deste em re-
lacio ao credor, ressalvados direitos de
coobrigados e terceiros, nos termos da lei.

Art. 3.2 Os titulos cambiais e as duplica-
tas de fatura conterao, obrigatoriamente, a
identificacao do devedor pelo numero de
sua cédula de identidade, de inscricao no

cadastro de pessoa fisica ou da carteira pro-
fissional.

Paragrafo unico, Nos instrumentos de
protesto, serao descritos os elementos de
gue trata este artigo.

Art. 4.° Esta lei entra em vigor na data
de sua publicacdo, revogadas asdisposicoes
em contrario,

Senado Federal, em 22 de maio de 1973.
— Senador Paulo Torres, 1.°-Vice-Presiden-
te, no exercicio da Presidéncia.

SINOPSE

PROJETO DE LEI DO SENADO
N.° 87, DE 1971

Apresentado pelo Senhor Senador
Wilson Campos

Dispoe sobre a averbacao do paga-
mento de titulos protestados a identi-
ficacao do devedor em titulos cambiais
e duplicatas de fatura, e da outras pro-
vidéncias.

Lido no expediente da sessao de 30-9-71.
Publicado no DCN de 1-10-71. Distribuido
a Comissao de Constituicdo e Justiea.

Em 19-11-71, é lido Parecer n.° 592, da
CCJ, relatado pelo Senhor Senador Wilscn
Goncalves, pela aprovacido do projeto, com
as emendas n.% 1 e 2-CCJ. (DCN de 20 de
novembro de 1971, Secdo II).

Em 25-11-T1, é incluido em Ordem do Dia,
para discussao em primeiro turno, quando
recebeu Emenda n° 1 de Plenario, vol-
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para estudo da emenda apre-

Em 8-6-72, é lido Parecer n.° 144/72-CCJ,
relatado pelo Senhor Senador Accioly Fi-
lho, favoravel & emenda com sub-emenda n.°
1-CCJ. (DCN de 9-6-72, Secdo II).

Em 14-6-72, é incluido em Ordem do Dia,
para votacao em 1.° turno, sendo aprovado
com Emendas n.% 1 e 2-CCJ e sub-emenda
CCJ a emenda de Plenario. A Comissao de
Redacio, a fim de redigir o vencido para
0 2.° turno regimental,

Em 15-8-72, é lido Parecer n.° 250, da Co-
missao de Redacao, relatado pelo Senhor
Senador José Lindoso, oferecendo a reda-
cido do vencido para o 2.° turno regimental.
(DCN de 16-8-72, Secdo II).

Em 15-9-72, é incluido em Ordem do Dia
para discussdo em 2.° turno quando € lida a
Emenda n.° 1, de Plenéario, voltando a CCJ,
para parecer sobre a emenda.

Em 23-4-73, é lido Parecer n.° 33, da CCJ,
relatado pelo Senhor Senador Accioly Filho,
contrario & Emenda n.° 1 de Plenario e ofe-
recendo sub-emenda. (DCN de 24-4-73, Se-
cao II).

Em 8-5-73, é inc.uido em Ordem do Dia,
para votacdo em 2.° turno, sendo aprovado
com sub-emenda da CCJ, ficando prejudica-
da a emenda de Plenario. A Comissao de
Redacao.

Em 11-5-73, é lido Parecer n.° 92, da Co-
missao de Redacdo, relatado pelo Senhor
Senador Ruy Carneiro, oferecendo redacao
final. (DCN de 12-5-73, Secao II).

Em 18-5-73, é incluido em Ordem do Dia,
para discussio em turno Gnico, da redacao
final, ficando a mesma aprovada,

A Camara dos Deputados, com Oficio n.°
142, de 22-5-T3.

N.O 142
Em 22 de maio de 1973

A Sua Exceléncia o Senhor Deputado Dayl
Almeida

Primeiro-Secretaric da Camara dos Depu-
tados

Senhor Primeiro Secretario:

Tenho a honra de encaminhar a Vossa
Exceléncia a fim de ser submetido a revi-
sio da Camara dos Deputados, nos termos
do art. 58, da Constituicio Federal, o Pro-
jeto de Lei do Senado n.° 87, de 1971, cons-

Lote: 48 Caixa: 60
PL N° 1280/1973
42
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tante do autografo junto, que “dispde sobre
a averbacdo do pagamento de titulos protes-
tados, a identificacdo do devedor em titu-
los cambiais e duplicatas de fatura, e da
outras providéncias”.

Aproveito a oportunidade para renovar a
Vossa Exceléncia os protestos de minha

elevada estima e mais distinta considera-
¢d0. — Ruy Santos.

PARECER DA COMISSAO DE
CONSTITUICAO E JUSTICA

I e II — Relatorio e Voto do Relator

O Senado Federal aprovou o Projeto n.°
1.280, de 1973, que dispde sobre averbacao
do pagamento de titulos protestados, a
identificacao do devedor em titulos cam-
biais e duplicatas de fatura.

A proposicao desdobra-se em quatro arti-
gos, tecnicamente redigidos, e tem por ob-
jeto matéria que, na verdade, precisa de
ser disciplinada, pois tem suscitado diver-
sas acoes, no Judiciario.

A proposicao institui, no sistema juridico
nacional, um processo que, por sinal, é ra-
pido, simples, nao oneroso, capaz de rea-
bilitar o devedor das mas conseqiiéncias de
um protesto, depois de efetuado o paga-
mento.

Compete a Unido legislar sobre a mate-
ria de que cuida o projeto.

E a proposicao constitucional e juridica.

A identificacdo do devedor, prevista no
art. 3.2, pode ser completada, incluindo-se
também o titulo eleitoral, como documen-
to idoneo para qualifica-lo.

Aceita esta emenda, basta gerescentar-se
o termo: “do titulo eleitoral” depois de
“cadastro de pessoa fisica”.

Pela aprovacao do projeto com a emenda
proposta.

E o parecer.

Sala da Comissdo, em 15 de agosto de
1973. — Djalma Bessa, Relator,

III — Parecer da Comissao

A Comissao de Constituicio e Justica,
em reunido de sua Turma “A", realizada
em 15-8-73, opinou, unanimemente, pela
constitucionalidade e juridicidade, com
emenda, do Projeto n° 1.280/73, nos ter-
mos do parecer do Relator.
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Estiveram presentes os Senhores Depu-
tados:

Ferreira do Amaral — Vice-Presidente,
no exercicio da Presidéncia; Djalma Bessa
— Relator; Alceu Collares, Célio Borja, El-
cio Alvares, Hamilton Xavier, italo Fitti-
paldi, Osnelli Martinelli, Raimundo Paren-
te e Tulio Vargas.

Sala da Comissao, em 15 de agosto de
1973. — Ferreira do Amaral, Vice-Presiden-
te, no exercicio da Presidencia — Djalma
Bessa, Relator.

Emenda adotada pela

Dé-se ao art. 3.2 do Projeto,
redacao:

Art. 3° Os titulos cambiais e as dupli-
catas de fatura conterdo, obrigatoria-
mente, a identificacido do devedor pelo
nimero de sua cédula de identidade, de
insericao no cadastro de pessoa fisica,

do titulo eleitoral ou da carteira profis-
sional,

Sala da Comissao, 15 de agosto de 1973. —
Ferreira do Amaral, Vice-Presidente, no
exercicio da Presidéncia — Djalma Bessa,
Relator.

Centro Grafico do Senado Federal — Brasilia — DF



EMENDA APRESENTADA AO PROJETO N
1.280~B, de 1973, que "dispoe so-
bre a avérbacao do pagamento de
titulos protestados, a identifica
cao do devedor em titulos cambi-
ais e duplicatas de fatura e da
outras providéencias."

Dé~se ao Art. 32 do projeto a seguinte reda-
cao:

"Av+. 39 - Os titulos cambiais e  as duplica-
tas de fatura conterao, obrigatoriamente, a identificagao do
devedor pelo numero de sua cédula de identidade, de inscri-

cao no cadastro de pessoa fisica, do titulo eleitoral ou da
carteira profissional.”

CAMARA DOS DEPUTADOS, em . ° de abril de 1975.

——




CAMARA DOS DEPUTADOS

Centro de Decumentacdo e Informacéio
SEQ&D DE SINOPSE - CEL
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LCHA DE SINOPSE

PROJETC DE LEI N@ 1.280/73

AUTOR SENADO FEDERAL (PLS 87/71)

EITEN TA Dispoe sobre a averbacao do pagamento de tItulos protes
tados, a identificacao do devedor em titulos protesta-
dos, a identificagao do devedor em tftulos cambiais e
uplicatas de fatura e dd outras providéneias.
ANDALITIITO
. 3L« 05 T3 Pelo Of., nt 142, de 22.05.73, o Senado Tederal encami-

nhe o projeto & Cémara dos Deputzdos.

Despacho: A Comissao de Constituigao e Justica.

26.10.73 E lido e vai a imprimir.

DCN 27.10.73, pag. 7962, col. 03

COMISSAQ DE CONSTITUIGAO E JUSTICA
31.05.73 Distribuldo ao relator, Den. DJAIMA BESSA.
DCH 06.12.73, pag. 0066, col., 01l - supl. B

OLISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA

5.08.73 Aprovado unanimemente parecer do relator, Dep. DJATITA
. BESSA, pela constitucicnalidade e juridicidade, com e-
menda..
DCN O7.09.73, pag. 5417, col. 02

Wk, e o = = .
CPRPOTIMD PAD A RORET DO DA
LSOV LY IPadia A C‘,..;.L].-_J...L LN J..-'I.L'..

05,09, 73 E 1id

-

e val a imprimir, tendo parecer, da Comissao de
o e Justica, pela constitucicnalidade e Juri

dicidade, com emenda.

(PL. 1.280-A/73)

DCN 06.09.73, pag. 5278, col. O3
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CAMARA DOS DEPUTADOS

Centro de Documentacdo e Informacgao

(Continuacgao da Ticha de Sinopse do Projeto de Lei n? 1.250/73)

PLENARIC
230475 0 Sr. Presidente snuncia a discussao Unica.
Discussao do projeto pelo Dep. Daso Coimbra.

Encerrada a discussao.

Em vo*”wz a emenda da Comissao de Constitui gﬁo e Justi
ca: APROVADA,

projeto: APROVADO

0 Final.

COIILSSAQ DE REDACA

4.04.75 Aprovada a ed““rﬂ Final, nos termos do parecer do rela
. tor, Dep. FURTADO LEITE.

PLEHARTIO

H—---—J..'Idrh_.. S

25.04.75 Aprovada a Redacao TFinal.
Val ao Senado Federal.
PL. 1.280-B/73)
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SM/ 89(0 Em }-n de setembro de 1975

-

Senhor Presidente

Ao examinar o Projeto de Lei do Senado n? 87,
de 1971 (n? 1.280-B/73, nessa Casa), de autoria do Senhor Se
nador Wilson Campos, que dispoe sobre a averbaqﬁo do pagamento
de titulos protestados, a identificacao do devedor em titulos
cambiais e duplicatas de fatura e da outras providencias, a
Camara dos Deputados aprovou emenda, de autoria da Comissao de
Constituicao e Justica, dando nova redacao ao art. 3?2 do Proije
to, sem, contudo, fazer referencia ao paragrafo unico da Propo
sigao original.

Em vista do exposto, solicito a Vossa Excelén
cia se digne esclarecer sobre se o paragrafo em apreco conti-
nua a integrar a Proposicao tal como na redagao original, ou
se, em face da emenda aprovada, foi alvo de supressao.

Informo a Vossa Excelencia que os autografos
da emenda da Camara foram encaminhados ao Senado atraves do
Oficio n? 00123, de 29 de abril de 1975.

Aproveito a oportunidade para

1a ssa

ta consideracao.

JOSE DE MAGALH{ S PINTO
Presidente do Senado Federal

¥ i

A Sua Exceléncia o Senhor Deputado Célio Borja
Presidente da Camara dos Deputados. oW




GP-0- C;Utﬁ Brasilia,;? de setembro de 1975

Senhor Presidente,

Em atencao ao Oficio SM/396, ‘de 19 do cor-
rente, tenho a honra de informir a Vossa Exceléncia que a Emenda
da Comissdo de Constituicao e Justiga ao art. 3?9 do Projeto de
Lei n® 1.280/73, gque "dispoe sohre a averbagao do pagamento  de
titulos protestados, a identificagd@o do devedor em titulos cam-
hials e duplicatas de fatura e da outras providéncias", nac inci
diu sobre o seu Paragrafo Unico.

Assim, solicito se digne Vossa Exceléncia

mandar incluir nos autografos da referida Emenda o seguinte:

"Par3grafo unico. Nos instrumentos de pro
testo, serao descritos os elementos de gue tra-

ta este artigo.”

Aproveito a oportunidade para renovar a

Vossa Exceléncia protestos de aprego.

| AN AT é;%fffiiz;*--

Deputado Alencar Furtado
2¢ Vice-Presidente, no exercicio

da Presideéencia

A Sua Exceléncia o Senhor
Senador Magalhaes Pinto

Presidente do Senado Federal

viia
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CAMARA 20 DEPUTADOS
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Em \} / a
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Senhor Primeiro Secretario, ~

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Exceléencia,

para os devidos fins, o incluso autdgrafo do Projeto de Lei,
aprovado pelo Congresso Nacional e sancionado pelo Excelen-
tissimo Senhor Presidente da Republica, que, "dispoe sobre a
averbacao do pagamento de titulos protestados e da outras
providéncias".

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa
Exceléncia os protestos de minha elevada estima e mais dis-

tinta consideracao.

. A= ’:_,—--G:-‘IJL'\.-F"‘-—J

dor DINARTE MAR
| 19 Secretario

A Sua Exceléncia o Senhor Deputado ODULFO DOMINGUES

Primeiro Secretario da Camara dos Deputados

DS/
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CAMARA DOS DEPUTA3CS

ek Hesm 0016S0

COORD. BT COMUMITACDES
Dispoe sobre a averbagao do pa
gamento de titulos protestados,
a identificacao do devedor em
ajzhﬁpﬁfﬁbwﬁﬁ' titulos cambiais e duplicatas
. de fatura e da outras providen
% 2 v A9 cias. i

ik
. O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 19 - £ facultado ao responsavel por titu-
lo protestado perante notario ou oficial publico, na forﬁa
da legislagdo reguladora dos titulos de crédito, uma vez efe
tuado seu respectivo pagamento, requerer seja este averbado
d margem do competente registro de protesto.

Paragrafo Gnico - O oficial publico nao podera
recusar a averbacao requerida nos termos deste artigo, a nao
ser com fundamento na ocorrencia de vicio capaz de invalidar
a prova do pagamento realizado, que sera feita por qualquer
meio permitido em direito.

Art. 29 - A averbagao de que trata o artigo an

. terior constara, obrigatoriamente, de qualquer certidao ex-

traida do registro de protesto e eliminara a eficacia deste
em relagao ao credor, ressalvados direitos de coobrigados e
terceiros, nos termos da Lei.

Art. 39 - Os titulos cambiais e as duplicatas
de fatura conterao, obrigatoriamente, a identificacdo do de-
vedor pelo numero de sua cédula de identidade, de inscricao
no cadastro de pessoa fisica, do titulo eleitoral ou da car-

teira profissional.

Paragrafo unico - Nos instrumentos de protesto,

\\

J 3
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serao descritos os elementos de que trata este artigo.

2.

Art. 49 - Esta Lei entrara em vigor na data

de sua publicacao, revogadas as disposicOes em contrario.

|

SENADO FEDERAL, EM t} DE NOVEMBRO |DE Lé?S.

.r

. Senador/ A_L(OS D}a;‘ \Méx ZL%—I/AES P H‘Tﬁf L

PRESIDENTE

MGS/ .




Aviso n@® AQ05-SUPAR/TS.

Excelentissimo

Mensagem com a

blica restituil

m 24 de novembro de 1 975.

Senhor Primeiro Secretario:

Tenho a honra de encaminhar a essa Secrctaria a
qual o Excelentissimo Senhor Presidente da Repu

dois autografos do texto que se converteu na Lei

ne 6.268, de 24 de novembro de 1975.

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa EX

celéncia protestos de elevada estima e consideracgao.

fﬂ ///fffj s v/é?fﬁfh&!ff

/GOLEBRY DO COUTO E SIL?A
Minlbtr Chefe do Gabinete il

| e

A Sua Excelerncia o Senhor
Senador DINARTE MARIZ
M.D. Primeiro Secretario do Senado I'ederal

BRASILIA - DF.




MENSAGEM N@ 385

EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO SENADO FEDERAL:

Tenho a honra de comunicar a Vossa Exceléncia
que acabo de sancionar o projeto de lei que "dispde sobre a
averbagao do pagamento de titulos protestados, a identifica
¢ao do devedor em titulos cambiais e duplicatas de fatura e
da outras providéncias". Para o arquivo do Congresso Nacio
nal, restituo, nesta oportunidade, dois autografos do texto
ora convertido na Lei nQ 6.268, de 24 de novembro de 1975.

Brasilia, em 24 de novembro de 1 975.
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LEI N.o 6.268, de 24 de novembro de 19 75.

Dispoe sobre a averbagao do paga
mento de titulos protestados, a
identificacao do devedor em titu
los cambiais e duplicatas de fa
tura e da outras providencias.

O Presidente da RepuUublica
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a

seguinte Lei:

Art. 1.o— E facultado ao responsavel por ti
tulo protestado perante notario ou oficial publico, na for-
ma da legislacao reguladora dos titulos de credito, uma vez
efetuado seu respectivo pagamento, requerer seja este aver-
bado a margem do competente registro de protesto.

Paragrafo unico - 0 oficial publico nao po-
dera recusar a averbacao requerida nos termos deste artigo,
a nao ser com fundamento na ocorrencia de vicio capaz de in
validar a prova do pagamento realizado, que sera feita por
qualquer meio permitido em direito.

Art. 20 - A averbacao de que trata o artigo
anterior constara, obrigatoriamente, de qualquer certidao ex
traida do registro de protesto e eliminara a eficacia des
te em relacao ao credor, ressalvados direitos de coobriga-
dos e terceiros, nos termos da Lei.




Art. 39 - 0s titulos cambiais e as duplica-
tas de fatura conterao, obrigatoriamente, a identificacao
do devedor pelo numero de sua cedula de identidade, de ins-
cricao no cadastro de pessoa fisica, do titulo eleitoral ou
da carteira profissional.

Paragrafo Unico - Nos instrumentos de pro-
testo, serao descritos os elementos de que trata este arti-

go.

Art. 40 - Esta Lei entrara em vigor na data
de sua publicacao, revogadas as disposicoes em contrario.

Brasilia, em 24 de novembro de 1 975;
1549 da Independencia e 879 da Republica.
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Em [] de novembro de 1975

CAMARA DO& DEFPUTADGS

A Mesa. T A—
Em ol / xl&ﬁhxs’

¥ & - . !-
Senhor Primeiro Secretario,

Tenho a honra de comunicar a Vossa Exceléncia
que, nesta data foi encaminhado ao Excelentissimo Senhor Pre
sidente da Republica, para os fins constantes do art. 58, §
1?9 da Constituigao Federal, o projeto de lei do Senado n¢9 87,
de 1971, que'"dispoe sobre a averbacao do pagamento de titu -
los cambiais e duplicatas de fatura e da outras providén-
cias".

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa
Exceléncia os protestos de minha perfeita estima e mais dis-
tinta consideracao.

DY
Sepador DINARTE MART?Z =
Primeiro Secretario

A Sua Excelencia o Senhor Deputado ODULFO DOMINGUES

Primeiro Secretario da Camara dos Deputados
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