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PROJETO DE LEI N° é" {9/6/.}

( DEPUTADO ENTO BACCT)

Modifica o artigo 484, do Decreto
Lel ne 3.689 de 03 de outubro de
1941 #Codigo de Processo Penal) ,

dando-lhe nova redagio.

O CONGRESS0 NACIONAL decreta:

Art. 192 - O artigo 484 do Decreto Lei 3.689 de 03 de ou

tubro de 1941, passa a ter a sequinte redacdo:

Art. 484 - Us quesitos serdo formulados com observincia

dis seguintes regras:

GER 3.17.23.004-2 - (SET/94)

- O primeiro quesito versard sobre o fato principal,
de conformidade com o libelo, em relacdo a miterialida
de e letalidade se for o caso;

II - 0 sequinte guestionard se o reu deve ser absolvido;
III - A sequir com 3 resposta positiva o julz quest iona
rd a circunstancia de jei que lhe parecer aplicavel ao
cdso, que isente o reu de pena ou excluad o crime;

IV - Je o reu apresentar, na sua defesa ou debites, te
se subsididria que nio conduza a absolvicdo; que por
lel diminua-lhe a4 pena ou desclassifique o delito, serd
quesitado;

V - Se for alegada causa que determine aumento de pena,
serdo questionadis 4s circunstincias qualificadas e/

ou dgravantes genericas;:
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VI - Finalmente serd gquestionido a existéncia de ci1r
cunstancias atenuantes;

VIT - Se forem um ou mals reus, o juiz formulira tantas
series de gquesitos gquantos forem eles.

Pardgrafo Unico - Serdo formulados quesitos relativamen
te as clrcunstancias agravantes e atenuantes previstas
nos artigos 44, 45 e 48 do Codigo Penal, observado o se
guinte:

I = Para cada circunstancia agravante, articulada no 11
belo, o julz formulard um quesito;

7T - Q juiz formulard, sempre, quesito sobre i existén
cia de circunstancia atenuante; e quando o juri afirmar
4 existéncia de atenuantes, o juiz questionard 4 respel
to dagquela gque parecer-lhe aplicavel 4o caso.

Art. 29 - Esta ler entra em wvigor na data da sua

Art. 3¢ - Revogam-se as disposig¢oes em contrdrio.
._-:::., %
AR e éﬂ" —

JUSTITFITEATEVA

O tribunal do juri fol criado no Brasil em 1822, com

fungdo restrita a crimes de opinido ou de imprensa.

Com 2 Constituicao de [824 passou a abranger um leque

de delitos, mas foi com i Constituigdo de 1946, que teve definida sua com

peténcia especifica para o julgamento de crimes dolosos contra a vida, in

clusive com soberania garantida pela Constituicdo de 1988.

Pois o jurado pode e deve julgar de acordo com suz Inti

ma convlicgdo, tendo liberdade para aferir seu julgamento baseado num sen

timento de justiga, distante da letra fria da lei, usando 4 propria expe

riencia de vida, para decidir como legitimo representante dua sociedade se

ABS0OLVE ou CONDENA o acusado.

GER 3.17.23.004-2 - (SET/94)
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Ocorre que, atualmente, para gue ¢ jurado possa deci
dir, precisa responder uma seérie de quesitos teécnicos gue tornam bastante
dificil este trabalho, e muitas vezes confundem.

Atraves deste projeto pretendemos simplificar a tarefa
dos jurados, os quesitos seradc reduzidos, perguntando-se apenas sobre a
materialidade e letalidade se for o caso, ou tentativa e posteriormente
guesitando se o reéu deve ser ABSOLVIDO: a resposta positiva conduz a ab
solvigdo e negativa a condenagdo; apos o julz presidente apenas tentﬂrj_i
comodar a decisdo na circunstincia de leli, para embasar sua sentenca e
cumprir preceito constitucional.

Esta € uma forma de simplificar o mdximo o  questiond
rio, estabelecendo-se que ao jurado, ao exemplo do gue se faz nos EUA e
malioria dos paises de primelroc mundo, bastard afirmar que absolve ou conde
na, cabendo ao juliz entdo, em caso de absolvicdo, desdobrar o quesito se
guinte para acomodar legalmente a sentenca. EXEMPLO: perguntar-se-i se o
réy "fulano" deve ser absolvido ou ndo? Com & resposta positiva o juiz
perguntard apenas se: "O reéu agiu em legitima defesa", ou "agiu em estado
de necessidade", "em cumprimento de dever" etc...

Desta forma alem de facilitar o trabalho do conselho de
sentenga, se pode uniformizar e evitar nulidades processudis constantes

de complicagoes nos guesitos.

Sala das sessoes, f7ff06ff995-
Deputado ENIO BACCT

- __—PDpr/RS %D—‘:i
. =T C:.:_-_-_-E_:f b
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"LEGISLAGAC CITADA ANEXADA PELA
COORDENAGAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS-CeD!"

DECRETO-LEI N? 3.689, DE 3 DE OUTUBRO DE 1941 (*)

Codigo de Processo Penal.

O Presidente da Republica, usando da atribuicao que lhe confere o art. 180 da
Constitui¢ao, decreta a seguinte Lei:

---------------------------------------------------------------------------------------------

LIVRO II
DOS PROCESSOS EM ESPECIE

TiTUuLO |
DO PROCESSO COMUM

.............................................................................................

CapriTUuLO 11
DO PROCESSO DOS CRIMES DA COMPETENCIA DO JURI

..............................................................................................

Secao IV
Do Julgamento pelo Juri

Art. 484. Os quesitos serdo formulados com observancia das seguintes regras:
e Vide Sumula 162 do STF.

I — o primeiro versara sobre o fato principal, de conformidade com o libelo;

Il — se entender que alguma circunstancia, exposta no libelo, nao tem cnne.xﬁg
essencial com o fato ou é dele separavel, de maneira que este possa existir ou subsistir
sem ela, o juiz desdobrara o quesito em tantos quantos forem necessarios;
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"LEGISLACAC CITADA ANEXADA PELA
COORDENAGAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS-CeD!"

Ty

[Il — se o réu apresentar, na sua defesa, ou alegar, nos debates, qualquer fatcx:\

ou circunstancia que por lei isente de pena ou exclua o crime, ou o desclassifique, o
juiz formulara os quesitos correspondentes, imediatamente depois dos relativos ao fa-
to principal;

IV — se for alegada a existéncia de causa que determine aumento de pena em quan-
tidade fixa ou dentro de determinados limites, ou de causa que determine ou faculte

diminuicdo de pena, nas mesmas condi¢des, o juiz formulara os quesitos corresponden-
tes a cada uma das causas alegadas;

V — se forem um ou mais réus, o juiz formulara tantas séries de quesitos quan-
tos forem eles. Também serao formuladas séries distintas, quando diversos 0s pontos
de acusacao;

VI — quando o juiz tiver que fazer diferentes quesitos, sempre 0s formulara em

proposi¢oes simples e bem distintas, de maneira que cada um deles possa ser respondi-
do com suficiente clareza.

Paragrafo unico. Serdo formulados quesitos relativamente as circunstancias agra-
vantes e atenuantes, previstas nos arts. 44, 45 e 48 do Codigo Penal, observado o seguinte:

e Referéncia a dispositivos originais do Cddigo Penal. Vide arts. 61, 62 e 65 da nova Parte Geral
do mesmo Codigo.

-

| — para cada circunstancia agravante, articulada no libelo, o juiz formulara um
quesito;
[I — se resultar dos debates o conhecimento da existéncia de alguma circunstancia

agravante, ndo articulada no libelo, o juiz, a requerimento do acusador, formulara o
quesito a ela relativo;

11 — o juiz formulara, sempre, um quesito sobre a existéncia de circunstancias
atenuantes, ou alegadas;

IV — se o juri afirmar a existéncia de circunstancias atenuantes, O juiz 0 questio-
nara a respeito das que lhe parecerem aplicaveis ao caso, fazendo escrever 0s quesitos
respondidos afirmativamente, com as respectivas respostas.

s Paragrafo com redacdo determinada pela Lei n’° 263, de 23 de fevereiro de 1948.

..............................................................................................

------------------------------

O

fa]

05
"



Proposicao: PL. 0629/95 Autor: ENIO BACCI - PDT / RS
Data Apresentacao: 14/06/95

Ementa: Modifica o art. 484 do Decreto-Lei 3.689, de 3 de outubro de 1941
- Co digo de Processo Penal - dando-lhe nova redacao.

Despacho: Apense-se ao PL. 4900/95.
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

Of. n® 009-P/96 CCJR Brasilia, 18 de janeiro de 1996

Defiro. Publique-se,

x
L

Emsd /Ol / 98 P{Eﬁ/r:rer
Senhor Presidente,

Pelo presente solicito a Vossa Exceléncia a revogag¢do do
despacho de apensag3o do Projeto de Lei n°® 629/95, de autoria do Deputado Enio
Bacci, ao de n® 4.900/95, do Poder Executivo, uma vez que este se acha na pauta da
convocagado extraordinaria.

Mister se faz esclarecer que caso ndo ocorra a
desapensacdo, as duas proposi¢des ficardo sem condicdes de apreciagcdo até que
se inicie a proxima sessao legislativa.

Aproveito 0 ensejo para renovar a Vossa Exceléncia meus
protestos de elevada estima e consideracgao.

RO
Presidente

A Sua Exceléncia o Senhor

Deputado LUIS EDUARDO MAGALHAES
Presidente da Camara dos Deputados
NESTA



SGM/P n° i\O Brasilia,/jde fi&r\(\iﬂl@ de 1996.

Senhor Presidente,

Em atencdo ao Oficio n® 009/96, de 18 de janeiro de 1996, a
proposito do pedido de desapensagao do Projeto de Lei n° 629, de 1995,
que "modifica o artigo 484 do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de
1941 - Cddigo de Processo Penal", do Projeto de Lei n° 4.900, de 1995,
que "altera o Capitulo I, do Titulo I, do Livro Il, artigos 406 a 497, do
Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941, Codigo de Processo

Penal”, informo a Vossa Exceléncia o deferimento do pedido, nos termos
regimentais.

Colho o ensejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de
elevado aprecgo e distinta consideragao.

e o #
g LG -

[
L'f:,, DO
residente

A Sua Exceléncia o Senhor N
Deputado ROBERTO MAGALHAES

Presidente da Comissao de Constituicdo e Justica e de Redacao
NESTA
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ERRATA
(Republica-se em virtude de novo despacho do Sr. Presidente:)

ONDE SE LE:

PROJETO DE LEI N“628, OE 1555
(DO SR. ENIO BACCI)
Modifica o artigo 484 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941 - Codigo de Processo
Penal.
(APENSE-SE AO PROJETO DE LEI N° 4.900, DE 1995)

LEIA-SE:
PROJETO DE LEI N 628 DE 15935
(DO SR. ENIO BACCI)
Modifica o artigo 484 do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 - Codigo de Processo

Penal.
(A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO)




CAMARA DOS DEPUTADOS

REQUERIMENTO
(Do Sr. ENIO BACCI)
Requer a reapresentagdo de proposicoes
Senhor Presidente:

Nos termos do Regimento Interno da Camara dos Deputados.
requeiro a V.Ex" a reapresentagdo e continuidade no tramite dos projetos de lei. a

seguir relacionados. que sdo de minha autoria:

PL n® 22/95
PL n® 440/95
PL n® 2815/97
PL n® 2954/97
PL n® 3446/97
PL n® 3.479/97
PL n® 3548/97
PL n° 3987/97
PL. n® 3990/97
PL n® 3993/97
PL n° 4083/98
PL n° 4086/98
PL n° 4089/98
PL n® 4226/98
PL n® 4483/98

PL n® 306/95
PL n” 629/95
PL 2913-A/97
PL n® 3134/97
PL n® 3450/97

PL n° 3480-A/97

PL n® 3595/97
PL n® 3988/97
PL n®3991/97
PL. n° 3994/97
PL. n°® 4084/98
PL n® 4087/98
PL n® 4090/98
PL n® 4227/98
PL n° 4668/98

T
Sala das Sessoes. emﬁ‘rﬁ.ﬁ::’.—?l‘)‘)‘).

GER 20.01.0050.5 — (ABRM1)

—————

PL 424/95

PL n” 2814/97
PL n® 2953/97
PL n® 3154/97
PL n® 3478-B/97
PL n® 3538/97
PL. 1" 3832/97
PL n® 3989/97
PL.1%3992/97
PL n® 3995/97
PL n® 4085/98
PL n® 4088/98
PL n® 4091/98
PL n® 4463/98

DEPUTADO ENIO BACCI
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DESPACHO DO PRESIDENTE

Desarquivem-se 0s Projetos de Lei de n°s 629/95, 2.814/97,
2.815/97, 2.953/97, 2.954/97, 3.446/97, 3.450/97, 3.478/97, 3.479/97, 3.480/97,
3.538/97, 3.595/97, 3.832/97, 3.987/97, 3.988/97, 3.989/97, 3.990/97, 3.991/97,
3.992/97, 3.994/97, 3.995/97, 4.083/98, 4.085/98, 4.086/98, 4.087/98, 4.088/98,
4.089/98, 4.091/98, 4.226/98, 4.227/98 e 4.483/98, em conformidade ao disposto no
art. 105, paragrafo unico, do RICD.

Declaro prejudicado o requerimento de desarquivamento quanto
aos PLs de n°s: 22/95 306/95, 424/95, 440/95, 2.913/97, 3.134/97, 3.154/97 e
3.548/97, por estarem definitivamente arquivados.

Prejudicado, também, o requerimento quanto aos PLs de n°s
4.090/98 e 4.084/98, por terem sido devolvidos ao autor.

Ainda, prejudicado fica o requerimento quanto ao PL de n°
3.993/97, por nao se encontrar 0 mesmo arquivado.

Finalmente, resta prejudicado o requerimento quanto aos PLs
de n°s 4.463/98 e 4.668/98, por terem sido declarados prejudicados.

Oficie-se ao Requerente e, apods, publique-se.

EmCca / ¢33 /99,

| R L

W T

MICHEL TEMER
Pr igénte



SGM/P n° 151 Brasilia,05 de abril de 1999.

Senhor Deputado,

Comunico o deferimento do requerimento de desarquivamento, de vos-
sa autoria, com relagéo aos seguintes Projetos de Lei: 629/95, 2.814/97. 2.815/97,
2.953/97, 2.954/97, 3.446/97, 3.450/97, 3.478/97, 3.479/97. 3.480/97, 3.538/97,
3.995/97, 3.832/97, 3.987/97, 3.988/97, 3.989/97, 3.990/97, 3.991/97 3.992/97,
3.994/97, 3.995/97. 4.083/98, 4.085/98, 4.086/98, 4.087/98. 4.088/98, 4.089/98,
4.091/98, 4.226/98, 4.227/98, e 4.483/98. Quanto aos Projetos de Lei de n°s 22/95,
306/95, 424/95, 440/95, 2.913/97, 3.134/97, 3.154/97 e 3.548/97. fica o requerimento
de desarquivamento prejudicado por encontrarem-se os mesmos PL's arquivados
definitivamente. Ja quanto aos Projetos de Lei de n°s 4.084/98 e 4.090/98 fica o re-
querimento prejudicado por terem sido os mencionados PL's devolvidos ao autor. A
mesma prejudicialidade incide sobre o requerimento quanto aos PL's de n°s 4.463/98
e 4.668/98, ja que os mesmos foram declarados prejudicados. Finalmente, fica preju-
dicado o requerimento de desarquivamento quanto ao Projeto de Lei de n°® 3.993/97,
por nao se encontrar o mesmo arquivado.

Colho o ensejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de aprecgo e
consideragao.

.,

;a\:c\:ﬁ-EL TEMER
Prés&dente

A Sua Exceléncia o Senhor
Deputado ENIO BACCI
Anexo IV - gabinete n° 930

Camara dos Deputados
NESTA
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDAGAO

PROJETO DE LEI N° 629, DE 1995

Modifica o artigo 484 do Decreto-Lei n°
3.689, de 3 de outubro de 1941 - Cddigo de
Processo Penal.

Autor: Deputado ENIO BACCI

Relator: Deputado MARCOS ROLIM

| - RELATORIO

Vem a esta Comissao de Constituicao e Justica o Projeto
acima indicado, de autoria do Deputado Enio Bacci com escopo de alterar o art.
484 do Codigo de Processo Penal, buscando simplificar os quesitos a serem
elaborados no julgamento pelo jari popular.

Justifica o autor:

"Ocorre que, atualmente, para que o jurado possa
decidir, precisa responder uma série de quesitos técnicos

que tornam bastante dificil este trabalho, e muitas vezes
confundem.

Atraves deste projeto pretendemos simplificar a tarefa
dos jurados, os quesitos serao reduzidos, perguntando-se
apenas sobre a materialidade e letalidade se for o caso, ou
tentativa e posteriormente quesitando se o réu deve ser
ABSOLVIDO: a resposta positiva conduz a absolvigdo e
negativa a condenagdo, apos o juiz presidente apenas
tentara acomodar a decisdo na circunstancia de lei, para
embasar sua sentenga e cumprir preceito constitucional.”

A proposta foi distribuida exclusivamente a esta Comissao,
entendendo o Senhor Presidente da Casa remeté-la ao Plenario, razao pela qual

SER 3 17 23 004-2 (JUN/SS)
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nao foi aberto o prazo para oferecimento de emendas no ambito deste 6rgao
técnico.

Apesar de discordar de Sua Exceléncia, uma vez que a
matéria deveria tramitar conclusivamente, pois trata-se apenas de modificar regra
processuall, passo a enunciar o meu voto.

E o relatério.

Il -VOTO DO RELATOR

Nao tenho obstaculos a tramitacao da matéria sob o prisma
da constitucionalidade, haja vista a permissao a iniciativa de parlamentar (art. 61),
a competéncia legislativa da Uniao (art. 22) e foro adequado para a sua analise -
o Congresso Nacional.

Outrossim, nao tenho Obices a juridicidade: aqui nao se
afronta principio consagrado em nosso ordenamento juridico.

Nenhuma restricao quanto a técnica legislativa empregada,
salvo a mencgao desatualizada aos artigos 44, 45 e 48 do Codigo Penal (hoje 61,
62 e 65).

No merito, contudo, tenho restricoes.

E que tenho por certo, com vistas a assegurar a plena
soberania do tribunal popular (art. 5°, XXXVIII da Constituicao), que os quesitos
devem, efetivamente, ser elaborados com detalhamento e minudéncias, porque,
assim, restara a necessidade, para o Juiz togado, de embasar a vontade dos
jurados nos limites da lei, permitindo, inclusive, a revisao do julgado pelo Tribunal
superior quando, por exemplo, "... b) for a sentenca do juiz-presidente contraria a
lei expressa ou a decisao dos jurados; c) houver erro ou injustica no tocante a
aplicacao da pena ou da medida de segurancga... § 1° Se a sentenc¢a do juiz-
presidente for contraria a lei expressa ou divergir das respostas dos jurados aos

THa o entendimento de que a matéria penal se insere na alinea "e" do inciso |l do art. 24
do Regimento Interno, que remete ao § 1° do art. 68 da Constituicdo: "direito individual”,
justificando-se a remessa da mesma ao Plenario. Nao &€ o caso presente: matéria apenas
processual.

GER 3 17 23 004-2 (JUN/GS)
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quesitos, o tribunal ad quem fara a devida retificagao" (art. 593 do Coédigo de
Processo Penal).

Em outras palavras, quesitos formulados sem um rigor
técnico podem nao so levar a injustica contra o proprio réu (por desconsiderar
detalhes que podem minorar a dureza da lei), contra a sociedade (por permitir a
absolvicao peremptoria daquele que ardilosamente concebeu o crime de modo a
se furtar aos padrbées legais, cuja definicdo as vezes nao considera, por
impossivel, as minucias da realidade), mas, sobretudo, por permitir uma
discricionariedade exagerada por parte do Juiz togado, que dispora de poderes
exacerbados para conduzir o Juri, quando da explicitacao do alcance dos
qguesitos, bem como na propria elaboragao dos mesmos (478 e 479 do mesmo
Caédigo).

A pratica demonstra que, mesmo na sistematica atual, o
Juiz ja tem poderes que o fazem sobrepujar, em alguns poucos casos, a
autonomia do préprio Juri, na medida em que leciona o possivel veredicto, a partir
de limites que os jurados nao conhecem, mesmo que assim proceda
involuntariamente. Imagina-se o que poderia ocorrer se a tabua do art. 484 fosse
diminuida a ponto de possibilitar que o subjetivismo prevalecesse sobre a
objetividade isonémica do detalhamento legal.

Dentro desta perspectiva, nunca € demais lembrar o que o
legislador patrio, ao redigir o art. 484 do Caodigo, fez opcao por um modelo, que
naturalmente nao se circunscreve a este artigo, de procedéncia francesa,
adotado na maioria dos paises europeus, como se encontra em Eduardo
Espinola Filho, no seu "Coédigo de processo Penal Brasileiro Anotado”, Quarta
Edicao, Editor Borsoi, as paginas 482, que, neste particular, cita LUCCHINI
("Elementi di procedura pen., 3% ed., 1908, pags. 356 e 357):

".. pelo qual 'sdo os jurados interrogados mediante
perguntas especiais que tomam o nome de quesitos,
formulados pelo presidente, com maior ou menor concurso
das partes, relativamente aos fatos, que constituem o objeto
da acusagdo’; creditando a este ultimo, como ‘vantagem
sobre o sistema inglés’, o 'coordenar-se melhor com o
resultado dos debates, servindo para temperar e paralisar a

[ | ]

exorbitancia do poder e das influéncias do presidente’.

1.2 { JUNISS)
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Por outra, quanto ao sistema inglés, mais simples (na
direcao do projeto sob analise), apura-se na mesma obra:

n

© um sistema expedito e simples, que tem a
vantagem de evitar as dificuldades inerentes a formulagdo
de questbes especiais e categoricas, mas exige muita
precisdo na acusacdo, uma grande autoridade moral do
presidente e uma suprema confianga na sua atuacéo..." "
(grifos meus).

De sorte que, sob o ponto de vista do mérito, creio ser
preferivel o modelo atual a inovagao parcial na sistematica do juri proposto pelo
projeto sob comento.

Ademais nao posso furtar-me a juizo previo desta
Comissao, que houve por bem, rejeitar o projeto de lei n°® 4.554/94, que tinha o
mesmo propoésito da matéria que relato, nos termos do parecer vencedor do
Deputado Nilson Gibson, na Reuniao do dia 19 de novembro de 1996.

Isto posto, meu voto é pela constitucionalidade, juridicidade,
boa técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicao do Projeto de Lei n°® 629/95.

Sala da C@md/;e}ooo.

A

F

> oy
eputado MARCOS ROLIM
Relator

00003804-126
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

PROJETO DE LEI N° 629. DE 1995

11 - PARECER DA COMISSAO

A Comissdao de Constituigao ¢ Justica ¢ de Redag¢ao, em
reuntao  ordinaria  realizada  hoje, opmou  unanimemente  pela
constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no mérito, pela rejei¢ao
do Projeto de Lei n® 629/95, nos termos do parecer do Relator, Deputado
. Marcos Rolim. O Deputado Iédio Rosa apresentou voto em separado.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Ronaldo Cezar Coelho — Presidente. André Benassi.
Fernando Gongalves, Léo Alcantara. Nelson Otoch, Zenaldo Coutinho, Julio
Delgado, Coriolano Sales, Osmar Serraglio, Renato Vianna, Antonio Carlos
Konder Reis, Jaime Martins, Moroni Torgan, Geraldo Magela, Geraldo
Magela, José Dirceu, Jos¢ Genoino, Marcelo Déda, Nelson Pellegrino, Waldir
Pires, Fernando Coruja, Jos¢ Roberto Batochio, Sérgio Miranda, Bispo
Rodrigues, Ayrton Xeréz, Atila Lira, Gustavo Fruet. Mauro Benevides.
Claudio Cajado e Luis Barbosa.

. Sala da

Deputado RONALDO CEZAR COELHO

Presidente

GER 3 17 23 004-2 {JUN/99)



20 CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDAGAO
PROJETO DE LEI N° 629, DE 1995

Modifica o artigo 484 do Decreto Lei
n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Caodigo
de Processo Penal.

Autor: Deputado ENIO BACCI
Relator: Deputado MARCOS ROLIM

VOTO EM SEPARADO

Ndo tenho objecbes quanto a constitucionalidade,
juridicidade e técnica legislativa do projeto de lel em exame.

No mérito, entendo que a proposta vem aperfeigcoar o
funcionamento do Tribunal do Juri.

A complicagdo na formulagdao de quesitos ndao aproveita ao
julgamento da causa; ao contrario, permite manobras em detrimento da verdade
real buscada no processo penal.

Desse modo, deve-se simplificar o procedimento,
tornando-o mais claro, mais celere e mais eficaz, até mesmo porque o juri e
. composto de leigos, e nao de profissionais do Direito.

Com isto, estamos evitando, também, a incidéncia de
nulidades processuais e aprimorando a Instituicao do Jari.

Nesse sentido, meu voto €& pela constitucionalidade,
juridicidade e boa técnica legislativa do Projeto de Lei n® 629/95, e, no meérito,
pela sua aprovacao.

Sala da Comissdo, em 14 de oo de 2000.

4 /
Deputado IEDIO ROSA

00647010-146



*PROJETO DE LEI N° 629-A, DE 1995
(DO SR. ENIO BACCI)

Modifica o artigo 484 do Decreto-Lei n® 3689, de 3 de outubro de 1941 - Codigo de Processo
Penal; tendo parecer da Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao pela

constitucionalidade. juridicidade, técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicao (relator: DEP.
MARCOS ROLIM).

(A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDAGAO)

*Projeto inicial publicado no DCD de 09/08/95

PARECER DA COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTIGA E DE REDACAO

SUMARIO

- parecer do relator
- parecer da Comissao
- voto em separado



CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI N° 629-A, DE 1995
(DO SR. ENIO BACCI)

Modifica o artigo 484 do Decreto-Lei n? 3689, de 3 de outubro de 1941 - Codigo de Processo
Penal; tendo parecer da Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao pela
constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicao (relator: DEP.

MARCOS ROLIM).
(A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO)

SUMARIO

I."Jrojeto Inicial
Il - Na Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao:

- parecer do relator
- parecer da Comissao
- voto em separado
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Oficio n"570/01 CCIJR
Publique-se.
Em 25/02/02

N\
ECIO NEVES
Presidente
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&S, CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

OF. N° 570-P/2000 — CCJR Brasilia, em 07 de agosto de 2000

Senhor Presidente,

@ Encaminho a Vossa Exceléncia, para as providéncias
regimentais cabiveis, o Projeto de Let n° 629/95, apreciado por este Orgao
Técnico, em 29 de junho do corrente.

Aproveito o ensejo para reiterar a Vossa LExceléncia
protestos de elevada estima e dispfita consigderacao.

A Sua Exceléncia o Senhor

Deputado MICHEL TEMER

DD. Presidente da Camara dos Deputados
NESTA

GER 317 23 004-2 (.IUN/SS)
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CAMARA DOS DEPUTADOS

DECLARACAO DE PREJUDICIALIDADE

Tendo em vista a vigéncia da Lei 11.689, de 09 de junho de 2008, que
altera dispositivos do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Codigo de
Processo Penal, relativos ao Tribunal do Juri, e dé outras providéncias, e da Lei
11.690, de 09 de junho de 2008, que aitera dispositivos do Decreto-Lei n> 3.689,
de 3 de outubro de 1941 — Cédigo de Processo Penal, relativos & prova, e da
outras providéncias, declaro, nos termos do art. 164, inciso ll, do Regimento
Interno da Camara dos Deputados, a prejudicialidade dos seguintes Projetos de

Lei: 629/95, 369/99, 1961/99, 7128/02, 7130/02, 2701/03, 4021/04, 4877/CS,

5815/05, Publique-se. SN
cl LoE/Ol

L1 ™

Em 18 /06 / 08.

Presidente

I VATREERA L

ocumento : L

I

2069 (MAI/05)



Coordenacdo de Comissdes Permanentes

- »

PROJETO DE LEI N° 629, de 1995 Enio Bacci

Modifica o artigo 484 do Decreto-Lei n® 3689, de 3 de outubro de 1941 - Codigo de Processo Penal.

DESPACHO: 01/02/1996 - NOVO DESP. - CCJR

PRIORIDADE

29/06/1995 - A publicagéo
29/06/1995 - A CCJR para proceder a apensacao.
23/01/1996 - Deferido Of. n® 009/96, da CCJR, solicitando a desapensagao deste
23/01/1996 - A CCJR, o Memo n? 24/96, solicitando providenciar, devolvendo-nos 0 processo
23/01/1996 - A SGM o original deste, para novo despacho
[/ - NOVO DESPACHO - CCJR
01/02/1996 - A publicacao de errata (s6 DCN)
01/02/1996 - A CCJR
23/01/1996 - A CCP, para novo despacho.
01/02/1996 - Entrada na Comissao com novo despacho e desapensado do PL. 4.900/95.
25/03/1996 - Distribuido ao relator, Dep. Ibrahim Abi-Ackel.
20/03/1997 - Redistribuido & Subcomissao de Matéria Penal.
04/08/1997 - Redistribuido ao relator, Dep. Jarbas Lima
02/02/1999 - Ao arquivo - Guia 107/99 - processos original e de tramitagao.
02/03/1999 - Deferido requerimento do autor solicitando o desarquivamento deste.
28/04/1999 - Ao Arquivo o Memo 98/99 solicitando a devolugao deste.
07/05/1999 - A CCJR.
07/05/1999 - DESARQUIVADO e enviado a esta Comissao.
21/05/1999 - Distribuido ao relator, Dep. Marcos Rolim.
27/01/2000 - Devolucao da Proposigao com parecer:
30/05/2000 - Concedida vista conjunta aos Deputados lédio Rosa e Mendes Ribeiro Filho.
14/06/2000 - Voto em Separado do Dep. ledio Rosa.

29/06/2000 - Aprovacao unanime do parecer do relator, Dep. Marcos Rolim, pela constitucionalidade,
b2 IJ!.]Qvi juridicidade, técnica Ieg}__;lalﬁ:\:e, no mérito, pela rejeicao.
~30/ DCD - LETRA A '

4—7—%%&‘2960 - LETRA A - parecer da CCJR - ENCERRAM O.

12 [od 200
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Identificacao: PL. {PR(}JETO DE LEI (CD)) 00629 de 1995

Autor(es):

ENIO BACCI (PDT - RS) [DEP]
Origem: CD
Ementa:

MODIFICA O ARTIGO 484 DO DECRETO-LEI 3689, DE 03 DE OUTUBRO DE 1941 - CODIGO DE
PROCESSO PENAL.

Explica¢io da Ementa:

OBJETIVANDO SIMPLIFICAR A TAREFA DOS JURADOS. REDUZINDO OS QUESITOS A SEREM
RESPONDIDOS).

Indexacao:

ALTERACAO. CODIGO DE PROCESSO PEN:’&L._ALTERACA(_), [’ROCED]MENT(). QUESITO,
JTURADO. OBIETIVO, RESPOSTA. CONDENACAO., ABSOLVICAO, REU, POSSIBILIDADE, JUIZ,
AUMENTO, TERMO DE QUESITO, HIPOTESE, CIRCUNSTANCIAS, CIRCUI\_{STANCIA
AGRAVANTE, CIRCUNSTANCIA ATENUANTE, OBJETIVO, SIMPLIFICACAQ, JURL

Poder Conclusivo : NAO

Legislagcio Citada:
DEL 003689 de 1941

Despacho Atual:
COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO (CCIR)

Ultima Acio:

TRCOM - EM TR, i\[[T&C&D NAS COMISSOES

29 06 2000 - CCJR - COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO
APROVACAO UNANIME DO PARECER DO RELATOR, DEP MARCOS ROLIM, PELA
CONSTITUCIONALIDADE. JURIDICIDADE, TECNICA LEGISLATIVA E, NO MERITO, PELA
REJEICAO.

Regime de Tramitagao:

ORDINARIA

Tramitacgao:

14 06 1995 - ]’L!CNARI(J (PLEN)
APRESENTACAQO DO PROJETO PELO DEP ENIO BACCL.

29 06 1995 - PLENARIO (PLEN)
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LEITURA E PUBLICACAO DA MATERIA. DCN1 09 08 95 PAG 16794 COL 02.
29 06 1995 - MESA (MESA)

DESPACHO INICIAL: APENSE-SE AO PL. 4900/95.

2301 1996 - MESA (MESA) )
DEFERIDO OF 09/96. DA CCIR. SOLICITANDO A DESAPENSACAO DESTE DO PL. 4900/95. DCD 27
(01 96 PAG 2611 COL 01.

01 02 1996 - MESA (MLESA)
DESPACHO A CCIR. (NOVO DESPACHO).

01 02 1996 - PLEN.&RID*{PLEN)
LEITURA E PUBLICACAO DA MATERIA. DCD 26 09 96 PAG 25842 COL 01,

0102 1996 - COORDENACAO DE COMISSOES PERMANENTES (CCP)
ENCAMINHADO A CCIR.

2503 1996 - COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO (CCJR)
PRAZO PARA APRESENTACAO DE EMENDAS: 05 SESSOES.

25 03 1996 - COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO (CCJR)
RELATOR DEP IBRAHIM ABI-ACKEL. DCD 26 04 96 PAG 11458 COL 01.

20 03 1997 - COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO (CCJR)
REDISTRIBUIDO A SUBCOMISSAO ESPECIAL DE MATERIA PENAL.

04 08 1997 - COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO (CCJR)
REDISTRIBUIDO AO RELATOR, DEP JARBAS LIMA.

02 02 1999 - MESA (MESA)
ARQUIVADO NOS TERMOS DO ARTIGO 105 DO REGIMENTO. DCDS 03 02 99 PAG 0040 COL. 01.

02 03 1999 - MESA (MESA) ) )
DESARQUIVADO, NOS TERMOS DO ARTIGO 105, PARAGRAFO UNICO DO RI.

21 05 1999 - MESA (MESA)
RELATOR DEP MARCOS ROLIM.

30 05 2000 - COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO (CCJR)
PARECER DO RELATOR, DEP MARCOS ROLIM, PELA CONSTITUCIONALIDADE, JURIDICIDADE,
TECNICA LEGISLATIVA E. NO MERITO, PELA REJEICAO.
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