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Serao aplicadas em dobro,
danos a itegridade fisica da vitima, e da outras providéncias.
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A Comissdo:
Constituigdo ® Justiga e de Redacao

CAMARA DOS DEPUTADOS
Em 170399 PREST

PROJETO DE LEI N.* 300 [F)
(DEPUTADO ENIO BACCI)

Serdo aplicadas em dobro, as

penas resultantes de acoes

com danos a integridade

fisica da vitima, e da outras \
providéncias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art.  1° - Inclul paragrafo unico ao artigo 32 do
Decreto Lei n.” 2.848 de 07/12/1940 (Codigo Penal):

AP T2 scnmrinrormormmmssmnensonomsassssetnomminseses s

aQ Paragrafo unico: as penas serdo aplicadas
sempre em dobro, quando da a¢do resultar danos
a integridade fisica da vitima.

Art. 2° - Revogam-se as disposi¢des em contrario.

Art. 3° - Esta le1 entra em vigor na data de sua
publicacdo.

GER 20.01.0050.5 — (ABR/G1)



CAMARA DOS DEPUTADOS

JUSTIFICATIVA

Este projeto de ler visa proteger a integridade fisica

do cidaddo, uma vez que a atual legislagdo tende a enfatizar muito o
patrimonio, se omitindo, muitas vezes, em relagdo aos critérios de
seguranca dos cidadaos.

GER 20.01.0050.5 = (ABR/M1)

Sala das sessoes, / /99. J } 05 %(‘K
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LEGISI:AcAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS - CeDI

CODIGO PENAL

DECRETO-LEI N° 2.848, DE 07 DE DEZEMBRO DE 1940

CODIGO PENAL

PARTE GERAL

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

TITULO V
Das Penas

CAPITULO |
Das espécies de Pena

Art. 32 - As penas sdo:

| - privativas de liberdade:
[l - restritivas de direitos:
[11 - de multa.

* Artigo com redagado determinada pela Lei n® 7.209, de 11 de julho de 1984.

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

.....................................................................................................................................
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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI N° 300-A, DE 1999
(DO SR. ENIO BACCI)

Serao aplicadas em dobro, as penas resultantes de agoes com danos a integridade fisica da
vitima, e da outras providéncias; tendo parecer da Comissao de Constituicao e Justica e de
Redacao pela constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no merito, pela rejeicao
(relator: DEP. JOSE DIRCEU).

(A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO)

SUMARIO
@i

| - Projeto Inicial

Il - Na Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao:
- parecer do Relator
- parecer da Comissao




*PROJETO DE LEI N° 300-A, DE 1999
(DO SR. ENIO BACCI)

Serao aplicadas em dobro, as penas resultantes de acoes com danos a integridade fisica da
vitima, e da outras providéncias; tendo parecer da Comissao de Constituicao e Justica e de
Redagao pela constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no merito, pela rejeicao
(relator: DEP. JOSE DIRCEU).

(A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO)

*Projeto inicial publicado no DCD de 18/03/99

QARECER DA COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTICA E DE REDAGAO

SUMARIO

- parecer do Relator
- parecer da Comissao



Publique-se.

W

Em 0-34’0;!20{]0 residente
CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

OF. N° 197-P/2000 — CCIJR Brasilia, em 19 de abnil de 2000

Senhor Presidente,

Encaminho a Vossa Exceléncia, para as providéncias
regimentais cabiveis, o Projeto de Lei n° 300/99, apreciado por este Orgdo
Técnico em 18 de abril do corrente.

Aproveito o ensejo para reiterar a Vossa Exceléncia
protestos de elevada estima e distinta consideragao.

., AR
Deputado INALDO LEITAO

Presidente em exercicio

A Sua Exceléncia o Senhor
Deputado MICHEL TEMER

DD. Presidente da Camara dos Deputados
NESTA

GER 3.17.23.004-2 (MAI/98)
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MKy , CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

PROJETO DE LEI N° 300, DE 1999

Serdo aplicadas em dobro, as penas
resultantes de agdes com danos a integridade
fisica da vitima, e da outras providéncias.

Autor; Deputado ENIO BACCI
Relator: Deputado JOSE DIRCEU

| - RELATORIO

O Projeto em exame tem por objetivo aplicar em dobro as
penas previstas na Legislagdo Penal, quando da acéo resulta danos a integridade
fisica da vitima.

. A justificagéo alega que a atual legislagdo enfatiza muito o
patrimonio, omitindo-se, muitas vezes, em relagado aos critérios de seguranca dos
cidadaos.

Ndo houve apresentacdo de emendas nesta Comissao,
cabendo-nos, nesta ocasido, o pronunciamento quanto a constitucionalidade,
juridicidade, técnica legislativa e ao mérito da proposicéo.

E o relatoério.

GER 3.17 23 004-2 (MA1/38)




2K, CAMARA DOS DEPUTADOS

Il -VOTO DO RELATOR

O Projeto de Lei atende aos pressupostos de
constitucionalidade formal, relativos a competéncia da Uniao (art. 22 da C.F.), ao
processo legislativo (art. 59) e a legitimidade de iniciativa (art. 61 da C.F.).

Quanto a juridicidade e a técnica legislativa, o Projeto nao
merece prosperar, pelos argumentos que passaremos a expor juntamente com o
merito.

. Quando a proposi¢ao se refere a danos a integridade fisica
da vitima, esta se reportando as lesbes corporais, que, inclusive constituem o
crime previsto no art. 129, e seus paragrafos, do Cddigo Penal.

Além de constituirem crime autbnomo, as lesées corporais
podem configurar qualificadora em outros delitos. Estamos diante das hipoteses
de crimes qualificados pelo resultado e crimes preterdolos. A respeito destes,
assim se pronuncia Celso Demanto:

‘Nao ha diferenga pratica entre eles. 1. Crimes
qualificados pelo resultado sdo aqueles aos quais a lei
prevé, além da indicagao simples do tipo e de sua sancao
correspondente, a possibilidade de pena maior, quando
ocorrer resultado mais grave do que aquele cogitado na
figura simples. Por via de regra, essa puni¢cao mais severa €
. indicada pela formula se resulta morte, lesao grave, efc.

Exemplo: arts. 127; 133, §§ 1° e 2° Crimes pretadolosos
s&do mistos, pois o agente € punido a titulo de dolo e
também por culpa. Por sua vontade, é punido por dolo, pois
agiu visando aquele fim. E & sancionado por culpa, por ter
causado outro resultado além daquele que sua vontade
desejava. Exemplo: art. 129, § 3° em que o agente é
punido pela conduta dolosa (leséao) e pelo resultado culposo
(morte)” (Codigo Penal Comentado, Edigdo Renovar, pag.
33).

Esta questdao e tratada, portanto, na parte especial do
Cddigo Penal e em legislagdo esparsa, que tipificam as condutas. Ao dispor
sobre os delitos, a Lei menciona as formas qualificadas pelo resultado. Entre

estas qualificadoras, encontram-se as lesGes corporais, que podem levar ao
aumento da pena.

GER 3.17 23 004-2 (MA1/98)



CAMARA DOS DEPUTADOS

Por exemplo, nas hipoteses de aborto provocado por
terceiro (art. 125 do CP) e aborto provocado com o consentimento da gestante
(art. 126 do C.P.), as penas cominadas sao de reclusao, de trés a dez anos, e de
reclusdo, de um a quatro anos, respectivamente. Se a gestante sofrer lesao
corporal de natureza grave, essas penas sao aumentadas de um terco (art. 127
do C.P.).

No caso de exposi¢cao ou abandono de recém-nascido, para
ocultar desonra proépria (art. 134 do CP), a pena € de detencgao, de seis meses a
dois anos. Se do fato resultar lesao corporal de natureza grave, a pena passa a
ser de detencao, de um a trés anos.

Na omissao de socorro (art. 135 do CP), a pena é
aumentada de metade, se da omissao resulta lesdo corporal de natureza grave.

Lancamos mado destes trés exemplos apenas, para
demonstrar como as lesdes corporais aparecem com freqiiéncia na legislacao
penal, como qualificadora, levando ao aumento das penas. Isto infirma o
argumento de que a legislagdo da mais énfase ao patrimonio, descuidando da
integridade fisica da vitima.

A qualificagdo pelo resultado deve ser tratada em cada
tipificagdo de forma especifica, até mesmo porque a antijuridicidade que resulta
dessa circunstancia tera niveis de gravidade diversos. A propria lesao corporal
admite diferentes graus, podendo ser leve, grave e gravissima. A solucdo nao
. poderia ser genérica e idéntica para todos os casos, como pretende o Projeto,
determinando o dobro da pena em qualquer caso.

Ressalte-se, ainda, que o preterdolo € punido a titulo de
culpa, e nao de dolo, assim mesmo se for admitida a punigdo a titulo culposo.
Logo, simplesmente duplicar as penas, em todas as hipéteses viola os principios
da razoabilidade e da isonomia, revelando-se injuridica a proposi¢do nestes
aspectos comentados.

Por outro lado, a técnica legislativa esta a merecer reparos
em varios itens, a comecgar pela sua ementa que deixa de observar a simetria
estrutural na construgéo do periodo. Inicia-se com um verbo que se refere as
penas e encerra-se com outro cujo sujeito & o Projeto de lei.

GER 3.17 23 004-2 (MA1/38)
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CAMARA DOS DEPUTADOS

Além disso, em desconformidade com a Lei Complementar
n® 95/98, ndo indica a nova redacdao do dispositivo proposto, utiliza-se da |
expressao ‘e da outras providéncias” e contém clausula revogatéria genérica.

Por todo o exposto, votamos pela constitucionalidade formal
da Proposig¢ao; porem, pela sua injuridicidade e falta de boa técnica legislativa.
No meérito, somos pela rejeicdo do Projeto de Lei n°® 300/99, pelos argumentos
expostos.

Sala da Comissao, em * de VL LER de 1999.

'Relator

90711408-146
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDAGAO

PROJETO DE LEI N° 300, DE 1999

Serao aplicadas em dobro, as penas
resultantes de agoes com danos a integridade
fisica da vitima, e da outras providéncias.

Autor: Deputado ENIO BACCI
Relator: Deputado JOSE DIRCEU

| - RELATORIO

O Projeto em exame tem por objetivo aplicar em dobro as
penas previstas na Legislagao Penal, quando da agdo resulta danos a integridade
fisica da vitima.

A justificag@o alega que a atual legislagao enfatiza muito o
patrimonio, omitindo-se, muitas vezes, em relagao aos critérios de seguranca dos
cidadaos.

Nao houve apresentacao de emendas nesta Comissao,
cabendo-nos, nesta ocasido, o pronunciamento quanto a constitucionalidade,
juridicidade, técnica legislativa e ao mérito da proposicéo.

E o relatorio.

GER 3.17 23 004-2 (MA1'98)
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Il -VOTO DO RELATOR

O Projeto de Lei atende aos pressupostos de
constitucionalidade formal, relativos a competéncia da Uniao (art. 22 da C.F.), ao
processo legislativo (art. 59) e a legitimidade de iniciativa (art. 61 da C.F.).

Quanto a juridicidade e a técnica legislativa, o Projeto nao
merece prosperar, pelos argumentos que passaremos a expor juntamente com o
merito.

Quando a proposigao se refere a danos a integridade fisica
da vitima, esta se reportando as les6es corporais, que, inclusive constituem o
crime previsto no art. 129, e seus paragrafos, do Codigo Penal.

Alem de constituirem crime autébnomo, as lesées corporais
podem configurar qualificadora em outros delitos. Estamos diante das hipoteses
de crimes qualificados pelo resultado e crimes preterdolos. A respeito destes,
assim se pronuncia Celso Demanto:

‘Nédo ha diferengca pratica entre eles. 1. Crimes
qualificados pelo resultado sdo aqueles aos quais a lei
preve, alem da indicagdo simples do tipo e de sua sangao
correspondente, a possibilidade de pena maior, quando
ocorrer resultado mais grave do que aquele cogitado na
figura simples. Por via de regra, essa puni¢do mais severa é
indicada pela formula se resulta morte, lesao grave, etc.
Exemplo: arts. 127; 133, §§ 1° e 2° Crimes pretadolosos
sdo mistos, pois o agente é punido a titulo de dolo e
tambem por culpa. Por sua vontade, é punido por dolo, pois
agiu visando aquele fim. E é sancionado por culpa, por ter
causado outro resultado além daquele que sua vontade
desejava. Exemplo: art. 129, § 3° em que o agente é
punido pela conduta dolosa (lesao) e pelo resultado culposo
(morte)” (Codigo Penal Comentado, Edigao Renovar, pag.
33).

Esta questdo é tratada, portanto, na parte especial do
Codigo Penal e em legislagdo esparsa, que tipificam as condutas. Ao dispor
sobre os delitos, a Lei menciona as formas qualificadas pelo resultado. Entre

estas qualificadoras, encontram-se as lesGes corporais, que podem levar ao
aumento da pena.

GER 3.17 23 004-2 (MA1'98)
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Por exemplo, nas hipéteses de aborto provocado por
terceiro (art. 125 do CP) e aborto provocado com o consentimento da gestante
(art. 126 do C.P.), as penas cominadas sao de reclusao, de trés a dez anos, e de
reclusao, de um a quatro anos, respectivamente. Se a gestante sofrer lesao
corporal de natureza grave, essas penas sdo aumentadas de um terco (art. 127
do C.P.).

No caso de exposi¢ao ou abandono de recém-nascido, para
ocultar desonra propria (art. 134 do CP), a pena € de detencéo, de seis meses a
dois anos. Se do fato resultar lesdao corporal de natureza grave, a pena passa a
ser de detengdo, de um a trés anos.

Na omissdo de socorro (art. 135 do CP), a pena é
aumentada de metade, se da omissao resulta lesdo corporal de natureza grave.

Langamos mao destes trés exemplos apenas, para
demonstrar como as lesdes corporais aparecem com freqiéncia na legislacao
penal, como qualificadora, levando ao aumento das penas. Isto infirma o
argumento de que a legislagdo da mais énfase ao patriménio, descuidando da
integridade fisica da vitima.

A qualificagao pelo resultado deve ser tratada em cada
tipificagdo de forma especifica, até mesmo porque a antijuridicidade que resulta
dessa circunstancia tera niveis de gravidade diversos. A propria lesdo corporal
admite diferentes graus, podendo ser leve, grave e gravissima. A solugdo ndo
poderia ser genérica e idéntica para todos os casos, como pretende o Projeto,
determinando o dobro da pena em qualquer caso.

Ressalte-se, ainda, que o preterdolo € punido a titulo de
culpa, e ndo de dolo, assim mesmo se for admitida a punigdo a titulo culposo.
Logo, simplesmente duplicar as penas, em todas as hipéteses viola os principios
da razoabilidade e da isonomia, revelando-se injuridica a proposigdo nestes
aspectos comentados.

Por outro lado, a técnica legislativa esta a merecer reparos
em varios itens, a comegar pela sua ementa que deixa de observar a simetria
estrutural na construgdo do periodo. Inicia-se com um verbo que se refere as
penas e encerra-se com outro cujo sujeito € o Projeto de lei.

GER 3.17 23 004-2 (MA1/38)



Alem disso, em desconformidade com a Lei Complementar
n® 95/98, nao indica a nova redagao do dispositivo proposto, utiliza-se da

expressao “e da outras providéncias” e contém clausula revogatoria genérica.

Por todo o exposto, votamos pela constitucionalidade formal
da Proposigao; porém, pela sua injuridicidade e falta de boa técnica legislativa.
No meérito, somos pela rejeigdo do Projeto de Lei n° 300/99, pelos argumentos
expostos.

Sala da Comissao, em - de (AN -8 de 1999.
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PROJETO DE LEI N° 300, DE 1999

[1l - PARECER DA COMISSAQO

A Comissdo de Constituigdo ¢ Justiga ¢ de Redagdo, em
reumido  ordindaria  realizada  hoje, opinou  unanimemente  pela
constitucionalidade,injuridicidade,m téonica legislativa e, no mérito, pela rejeigao
do Projeto de Lei n” 300/99, nos termos do parecer do Relator, Deputado José
Dirceu.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Inaldo Leitdo —~ Vice-Presidente no exercicio da
Presidéncia, Ary Kara — Vice-Presidente, André Benassi, Eduardo Paes,
Fernando Gongalves, Jutahy Janior, Léo Alcantara, Nelson Marchezan,
Vicente Arruda, Zenaldo Coutinho, Coriolano Sales, Geovan Freitas, Mendes
Ribeiro Filho, Osmar Serraglio, Renato Vianna, Antonio Carlos Konder Reis.
Darci Coelho, Paulo Magalhdes, Roland Lavigne, Vilmar Rocha, Geraldo
Magela, José Dirceu, José Genoino, Marcelo Déda, Waldir Pires. Ibrahim
Abi-Ackel, Osvaldo Sobrinho, Fernando Coruja, José Roberto Batochio. José
Antonio Almerda, Sérgio Miranda, Bispo Rodrigues, Luciano Bivar, Ayrton
Xeréz, Anivaldo Vale, Julio Delgado, Pedro Irujo, José Ronaldo. Cleonincio

Fonseca e Jair Bolsonaro.

Sala da Comissao, em 18 de abril de 2000

.“1
.
—

:J.' ...'u\_‘/-m A /'\L*:\—'

D'Fputado INALDO LEITAO
]. Presidente em exercicio
.&

GER 3.17.23.004-2 (MA1/38)




CAMARA DOS DEPUTADOS

} (*)PROJETO DE LEI N.” 300-A, DE 1999

. (Do Sr. Enio Bacci)

| Serao aplicadas em dobro, as penas resultantes de agdoes com danos a integridade
| fisica da vitima, e da outras providéncias; tendo parecer da Comissao de
| Constituicao e Justica e de Redacao pela constitucionalidade, injuridicidade, ma
| técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicao (relator: DEP. JOSE DIRCEU).

'DESPACHO: ) )
A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

lAPRECIA(;ﬁO:
' Proposicao sujeita a apreciacao do Plenario

SUMARIO

| — Projeto inicial
Il — Na Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao:

- parecer do relator
- parecer da Comissao

(*) Republicado em virtude de incorregdes no avulso anterior

Coordenagdo de Comissdes Permanentes — DECOM - P 4130




ERRATA

COORDENAGAO DE COMISSOES PERMANENTES

No DCD de 19 de abril de 2000, paginas 16967 e 169638

ONDE SE LE:
Ill - PARECER DA COMISSAO

A Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao, em reuniao
ordinaria realizada hoje, opinou unanimemente pela
constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no mérito, pela
rejeicao do Projeto de Lei n® 300/99, nos termos do parecer do
Relator, Deputado José Dirceu.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Inaldo Leitao — Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia, Ary
Kara — Vice-Presidente, André Benassi, Eduardo Paes, Fernando
Goncalves, Jutahy Junior, Léo Alcantara, Nelson Marchezan, Vicente
Arruda, Zenaldo Coutinho, Coriolano Sales, Geovan Freitas, Mendes
Ribeiro Filho, Osmar Serraglio, Renato Vianna, Antonio Carlos Konder
Reis, Darci Coelho, Paulo Magalhaes, Roland Lavigne, Vilmar Rocha,
Geraldo Magela, José Dirceu, José Genoino, Marcelo Déda, Waldir
Pires, Ibrahim Abi-Ackel, Osvaldo Sobrinho, Fernando Coruja, José
Roberto Batochio, José Antonio Almeida, Sérgio Miranda, Bispo
Rodrigues, Luciano Bivar, Ayrton Xeréz, Anivaldo Vale, Julio Delgado,
Pedro Irujo, Jose Ronaldo, Cleonancio Fonseca e Jair Bolsonoro.

Sala da Comissao, em 18 de abril de 2000

Deputado INALDO LEITAO
Presidente em exercicio




LEIA-SE:

IIl - PARECER DA COMISSAO

A Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao, em reuniao
ordinaria realizada hoje, opinou unanimemente pela
constitucionalidade, injuridicidade, ma técnica legislativa e, no merito,
pela rejeicao do Projeto de Lei n® 300/99, nos termos do parecer do
Relator, Deputado Jose Dirceu.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Inaldo Leitao — Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia, Ary
Kara — Vice-Presidente, André Benassi, Eduardo Paes, Fernando
Goncgalves, Jutahy Junior, Léo Alcantara, Nelson Marchezan, Vicente
Arruda, Zenaldo Coutinho, Coriolano Sales, Geovan Freitas, Mendes
Ribeiro Filho, Osmar Serraglio, Renato Vianna, Antonio Carlos Konder
Reis, Darci Coelho, Paulo Magalhaes, Roland Lavigne, Vilmar Rocha,
Geraldo Magela, Jose Dirceu, José Genoino, Marcelo Déda, Waldir
Pires, Ibrahim Abi-Ackel, Osvaldo Sobrinho, Fernando Coruja, José
Roberto Batochio, Jose Antonio Almeida, Sérgio Miranda, Bispo
Rodrigues, Luciano Bivar, Ayrton Xeréz, Anivaldo Vale, Julio Delgado,
Pedro Irujo, Jose Ronaldo, Cleonancio Fonseca e Jair Bolsonoro.

Sala da Comissao, em 18 de abril de 2000

Deputado INALDO LEITAO
Presidente em exercicio




