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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI N°3.475, DE 2000
(DO PODER EXECUTIVO)
MENSAGEM N°® 1.111/00

Altera dispositivos da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Caodigo de Processo Civil,
relativos ao processo de conhecimento.

(A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTIGA E DE REDAGCAO - ART. 24, Il)

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1* Os artigos da Lei n* 5,869, de 11 de janeiro de 1973 - Céodigo de Processo

Civil. a seguir mencionados. passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

"Art. 14, Sdo deveres das partes, de seus procuradores e de todos aqueles que de
qualquer forma participam do processo:

V - cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais e nio criar embaracos a
efetivacdo de provimentos judiciais, de natureza antecipatoria ou final.

Paragrafo unico. A violagdo do disposto no inciso V deste artigo constitui ato
atentatorio ao exercicio da jurisdigdo. podendo o juiz. sem prejuizo das sancdes criminais.
clvis e processuais cabiveis. aplicar ao responsavel multa em montante a ser fixado de
acordo com a gravidade da conduta e ndo superior a vinte por cento do valor da causa: ndo
sendo paga no prazo estabelecido. contado do transito em julgado da decisao final da causa.
a multa serad inscrita sempre como divida ativa da Unido ou do Fstado.™ (NR)

Paragrafo unico. Atendidos os requisitos de seguranca ¢ autenticidade. poderio os
iribunais disciplinar. no dmbito da sua jurisdigio. a pratica de atos processuais ¢ sua
comunicagdo as partes. mediante a utilizacio de meios eletronicos.” (NR)

“Art. 175, Séo feriados. para cfeitos forenses. os siabados. 0s domingos ¢ os dias
assim declarados por lei.” (NR)




“Ar. 178. O prazo iegal ou judicial, comado em dias. suspender-se-a nos dias
feriados € nagqueles em que ndo houver expediente torense. salvo nos casos previstos no art.

I88.7 (NR)
“Art. 233 Distribuir-se-3o por dependeéncia as causas de gualquer natureza:
I = quando se relacionaren?, por conexad Ou conumnencia. com outry i diwzada:

- quando. tendo havido desisténcrd. o pedido tor renerado. mesmo due en
LIUSCONSOre1n Com Outros autores

CINRY

“Art. 407, Incumbe as partes. no prazo que o jwz fixara ao designar a data du
audiencia. depositar em cartorio o rol de testemunhas. precisando-lhes o nome. profissao.
estdencia ¢ o local de trabalho: omitundo-se o juiz. o rol sera apresentado ate dez dias antes
Ja audiencia
TINRY

.................................................................
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Paragrato unico, Qs assisientes [eCnicos OLerecerdn seus pareceres no prizo comum
de dez dias. apos mtimadas as partes da apresentacio do laudo.” (NR)

.................................................................................................................................................

IV -0 quizo civel competente. quando o ttuly executivo tor sentenca  penal
condenatoria ou sentenca arbitral, " (INR))

TENEL. DA isiinsenssnnnsns 150500k wning s aneis B m AR ST AR A BN RS A5 458 A R TS RAE

[T -4 sentenca homologatoria de conciliacdo ou de transacdo. ainda que verse
materia nao posta em julzo:

V| - a sentenca arbitral.

........................................................................................................................................
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.................................................................................................................................................

[ - determunar que o devedor relacione os bens sujeitos o execucdo. indicando
precisamente onde se encontram.” (NR)

..................................................................................................................................................

IV - ndo relactona corretamente 0s seus bens sujeitos a execucdo (art. 399, [ ¢ 635.
s 1-1 ou nao indica ao julz onde se encontram e os respectives valores.” (NR)

Art. 2% Ficam acrescidos a Lei n= 3.869. de 1973, 0s segwntes arts. 431-A ¢ 431 -B:

“Art. 431-A0 As partes terdo cieéncia da dawa ¢ local designados pelo juiz ou
indicados pelo perito para ter inicio a producdo da prova.” (NR)

"Art. 431-B. Tratando-se de pericia complexa. que abranja mais de uma area de
conhecimento especializado. o juiz podera nomear mais de um perito e a parte indicar mais
de um assistente téenico.” (NR)

. Art, 3= Fica revogado o mnciso (11 do art, 375 da Let n- 3.869, de |1 de janemro de
1973,

Art. 4= Esta Lel entrara em vigor rés meses apos a data de sua publicaciio.

Brasilia.



LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS
CONSTITUIC&O
, DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
1988

............................................................................................................................

TITULO IV
DA ORGANIZACAO DOS PODERES

CAPITULO 1
DO PODER LEGISLATIVO

Sec¢iao VIII
Do Processo Legislativo

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Subsecio 111
Das Leis

Art. 61. A miciativa das leis complementares e ordinarias cabe a
qualquer membro ou Comissdo da Camara dos Deputados. do Senado
Federal ou do Congresso Nacional. ao Presidente da Republica. ao Supremo
Tribunal Federal. aos Tribunais Superiores. ao Procurador-Geral da
Republica e aos cidaddos. na forma e nos casos previstos nesta Constitui¢do.

§ 1° Sao de iniciativa privativa do Presidente da Republica as leis
que:

| - fixem ou modifiquem os efetivos das Forcas Armadas:

[ - disponham sobre:

a) criagdo de cargos. fungdes ou empregos publicos na
administragdo direta e autarquica ou aumento de sua remuneracio:

b) organizag¢do administrativa ¢ judiciaria, matéria tributaria ¢
orgamentaria, servigos publicos e pessoal da administragio dos Territorios:

¢) servidores publicos da Unido e Territorios, seu regime Juridico.
provimento de cargos. estabilidade e aposentadoria:

* Alinea "c" com redagao dada pela Fmenda Constitucional n* 18, de
(13 (12 [99Y8,



LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

d) organizac¢do do Ministério Publico ¢ da Defensoria Publica da
Unido. bem como normas gerais para a organizacdo do Ministério Publico e
da Defensoria Publica dos Estados. do Distrito Federal e dos Territorios:

¢) criagdo, estruturagdo e atribui¢des dos Ministérios e orgaos da
administragao publica:

f) mulitares das Forgas Armadas, seu regime juridico. provimento de
cargos. promogoes. estabilidade, remuneracdo. reforma e transteréncia para a
reserva.

* Alinea "f" acrescida pelu Emenda Constitucional n® 18, de 05 02 199,

S 2° A iniciativa popular pode ser exercida pela apresentagdo a
Camara dos Deputados de projeto de lei subscrito por, no minimo. um por
cento do eleitorado nacional, distribuido pelo menos por cinco Estados. com
nao menos de trés décimos por cento dos eleitores de cada um deles.

............................................................................................................................

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------



LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

LEI N°5.869, DE 11 DE JANEIRO DE 1973.

INSTITUI O CODIGO DE PROCESSO
CIVIL,

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

LIVRO |
DO PROCESSO DE CONHECIMENTO

...........................................................................................................................

TITULO 1!
DAS PARTES E DOS PROCURADORES

............................................................................................................................

CAPITULO 11
DOS DEVERES DAS PARTES E DOS SEUS PROCURADORES

Secio |
Dos Deveres

Art. I4. Compete as partes e aos seus procuradores:

| - expor 0s fatos em juizo conforme a verdade:

[l - proceder com lealdade e boa-fe:

L1 - ndo formular pretensoes. nem alegar defesa. cientes de que sdo
destituidas de fundamento:

IV - ndo produzir provas. nem praticar atos indteis ou
desnecessarios a declaracdo ou defesa do direito.

Art. 15, E defeso as partes e seus advogados empregar expressoes
mjuriosas nos escritos apresentados no processo. cabendo ao juiz. de oficio
ou a requerimento do ofendido. mandar risca-las.

Paragrafo unico. Quando as expressoes injuriosas forem proferidas
em defesa oral. o juiz advertira o advogado que ndo as use, sob pena de The
ser cassada a palavra.

............................................................................................................................



LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

TITULO V
DOS ATOS PROCESSUAIS

CAPITULO |
DA FORMA DOS ATOS PROCESSUAIS

Secio |
Dos Atos em Geral

Art. 154, Os atos e termos processuais ndo dependem de forma
determinada sendo quando a lei expressamente a exigir. reputando-se validos
os que. realizados de outro modo. lhe preencham a finalidade essencial.

Art, 155, Os atos processuals sao publicos. Correm. todavia. em
segredo de justica 0s processos:

| - em que o exigir o interesse publico:

[1 - que dizem respeito a casamento. filiagdo. separacio dos
conjuges, conversdo desta em divorcio, alimentos ¢ guarda de menores.

* Inciso [l com redagao determmada pela et n” 6,313, de 26 09 1977,

Paragrafo unico. O direito de consultar os autos ¢ de pedir certidoes
de scus atos ¢ restrito as partes ¢ a seus procuradores. O terceiro. que
demonstrar mnteresse juridico. pode requerer ao juiz certiddo do dispositivo
da senten¢a, bem como de inventario e partilha resultante do desquite,

...........................................................................................................................

CAPITULO I
DO TEMPO E DO LUGAR DOS ATOS PROCESSUAIS

Secio |
Do 'empo

............................................................................................................................

Art. 175 Sao feriados. para efeito forense. os domingos ¢ os dias
declarados por lei.

...........................................................................................................................



LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

CAPITULO HI
DOS PRAZOS

Secio |
Das Disposicoes Gerais

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Art. 178. O prazo. estabelecido pela lei ou pelo juiz. ¢ continuo.
nao se mierrompendo nos feriados.

............................................................................................................................

CAPITULO VI
DE OUTROS ATOS PROCESSUAIS

Secao |
Da Distribuicdo e do Registro

..........................................................................................................................

Art. 253, Distribuir-se-do por dependéncia os feitos de qualquer
natureza. quando se relacionarem. por conexao ou continéncia. com outro ji
ajuizado.

Paragrafo unico. Havendo reconven¢do ou intervencdo de terceiro.
0 Juiz, de oficio. mandara proceder a respectiva anotagdo pelo distribuidor.

TITULO VIII |
DO PROCEDIMENTO ORDINARIO

............................................................................................................................

CAPITULO VI
DAS PROVAS

............................................................................................................................

Seciao VI
Da Prova Testemunhal




LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAOQO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

Subsecio Il
Da Produc¢iao da Prova Testemunhal

Art. 407, Incumbe & parte. 5 (cinco) dias antes da audiéncia.
depositar em cartorio o rol de testemunhas. precisando-lhes o nome. 2
profissao ¢ a residéncia.

Paragrafo unico. E licito a cada parte oferecer. no maximo. dez
testemunhas: quando qualquer das partes oferecer mais de trés testemunhas
para a prova de cada fato. o juiz podera dispensar as restantes.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Secio VII
Da Prova Pericial

............................................................................................................................

Art. 431, (Revogado pela Lei n® 8.455. de 24/08/1992).

ATt 432, Se 0 perito. por motivo justificado, ndo puder apresentar
o laudo dentro do prazo. o juiz conceder-lhe-a. por uma vez. prorrogacao.
segundo o seu prudente arbitrio.

Paragrafo tnico. (Revogado pela Lei n° 8.455. de 24/08/1992).

Art. 433 O perito apresentara o laudo em cartorio. no prazo lixado
pelo juiz. pelo menos vinte dias antes da audiéncia de INstrucao ¢ julgamento.

*Arugo, "caput”. com redagao dadu pela Lern 8 453, de 24 08 1092,

Paragrato unico. Os assistentes tecnicos oferecerdo seus pareceres
no prazo comum de dez dias apos a apresentacio do laudo.
independentemente de intimagio.

* Pardgrafo tmico com redacao dada pela et n® 8,453, de 24 08 1992

............................................................................................................................

LIVRO I
DO PROCESSO DE EXECUCAO

TITULO |
DA EXECUCAO EM GERAL

.........................................................................................................................




LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

CAPITULO 11
DA COMPETENCIA

Art. 375, A execugdo. fundada em titulo judicial. processar-se-a
perante:

| - os tribunais superiores. nas causas de sua competéncia originaria:

-0 _]LllZO que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢ao:

[T - 0 juizo que homologou a sentenca arbitral:

IV - 0 juizo civel competente. quando o titulo executivo for 4
sentenga penal condenatoria.

............................................................................................................................

CAPITULO I1I
DOS REQUISITOS NECESSARIOS PARA REALIZAR QUALOUER
EXECUCAO

...........................................................................................................................

Secao 11
Do Titulo Executivo

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Art. 584. Sdo titulos executivos judiciais:

[ - a sentenga condenatoria proferida no processo civil:

II - a sentenga penal condenatoria transitada em julgado:

Il - a sentenga arbitral ¢ a sentenga homologatoria de ransa¢do ou
de conciliagdo:

Inciso U com reducdo dadea pela et n®9.307, de 23 09 1996,

IV - a sentenca estrangeira. homologada pelo Supremo Tribunal
Federal:

V - o formal e a certidao de partilha

Paragrafo unico. Os titulos a que se refere o numero V deste artigo
lem for¢a executiva exclusivamente em relacdo ao inventariante. aos
herdeiros ¢ aos sucessores a titulo universal ou singular.

............................................................................................................................

CAPITULO V
DAS DISPOSICOES GERAIS

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

At 599, O juiz pode. em qualquer momento do processo:




LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

[ - ordenar o comparecimento das partes:

[l - advertir a0 devedor que o seu procedimento constitui ato
atentatorio a dignidade da justica.

* Artigo com redagao determunada pela Let n” 5925, de 01 10 1973,

Art, 600. Considera-se atentatorio a dignidade da justica o ato do
devedor que:

| - frauda a execucdo:

[I'- se opoe maliciosamente a execucdo. empregando ardis ¢ meios
artific10s0s:

[II - resiste injustificadamente as ordens judiciais:

IV - ndo indica ao juiz onde se encontram os bens sujeitos a
execucdao.

* Artigo com redagao deternimada pela Lei n” 5.925. de 01 10 1973

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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Mensagemn- 1.

Senhores Membros do (Congresso Nacional.

Nos lermos do artige o] da Consutwigdo Federal. submeto a elevada deliberacao de
Vossas Exceléncias. acompanhado de Exposigio de Motivos do Senhor Ministro de Estado da
Justiga. o texto do projeto de lei que “Altera disposiuivos da Lel n= 3.869, de 11 de janero de 1973 -

Codigo de Processo Civil. relativos ao processo de conhecimento™

Brastha., 1% de agosio de 2000,
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Brasii, 12 de iulho de 2000,

Faeelentissimo Senhor Presidente da Republica.

Submeto a consideracao de Vossa bacelencii o anexo Projeto de Letaue = Viers dispositisos du
Codiga de Processo Civil relativos ao progesso de conheciment,”

L Irata-se de proposta  elaborada pela Comissao constituida em 1991 para estudar o probleima du
morosidade processual ¢ propor solugoes objetivando a simplificagdo do Codiee de Processo Civil coordenada
pelos Drs. Salvio de Figueiredo Teixeira. Ministro do Superior | ribunal de Justica ¢ Diretor da Iscola Nacronal
de Magistratura. ¢ Athos Gusmao Carneiro, Ministro Aposentado do Superior [ribunal de Justica e representaiite
do Instituto Brasileiro de Direito Processual. presidido pela Pref®. Ada Pellegrini Grinover,

2 Como fundamente da iniciativi. transcrevo o relatorio detalhado sobre o texto que me 1ol olerecide
pelos juristas integrantes da Comissao. o qual denola a necessidade da adogao das normas projetadas:

“Art, 1" do Projeto - Art. 14, O Proseto busea retorgar a etica no processo. os deveres de lealdade ¢ de
probidade que devem presidir 4o desenvolvimento do contraditario. ¢ 1$50 nio apenas em relacdo as partes ¢ sels
procuradores. mas tambeém a quaisquer outros participantes do processo. 1ais como a amoridade apontada coalor
nas mandados de seguranca. ou as pessoas ¢m eeral gque devam cumprir ou tzer cumpric os mandamenios
Judiciars ¢ abster-se de colocar empecilios & sua etetivacio . b que o processo. como obseryou Agricola Barb:,
com remissao 4 Jose Olymnio de Castro Filho, “¢ campo muito vasto pars o mau uso dos poderes concedidos
para deiesa dos direitos™ (*Comentarios 20 CPC™, Ed. Forense. 5% ed.. ' 1544y

O inciso V. que o Projeto acrescenta. bem como o paragrafo unico, visam estabeiecer explicitamente o
dever de cumprimento dos provimentos mandamentais, ¢ o dever de tolerar a efetivacao de guaisquer
provimentos udiciais. antectpatorios ou finais. com a institicio de ancio PECUnIAria a ser inposta ao
responsavel pelo ato atentatorio ao exercicio da jurisdigao. como atividade estatal inerente ao bstado de Direito.
Em suma: repressao ao contempt of court. na linguazem do direito anglo-americano

Art. 154 A fim Jde que a atividade processual ndo permaneca anacronica em relacio aos novos estagios
da tecnologia. ao art. |54, relativo a forma dos atos processuais. ¢ aditado um pardagrato unico. lacultando-se aos
tribunais disciplinar. no ambito das respectivas jurisdicoes e atendidos os requisiios de seguranca ¢ autenticidade,
4 pratica e a comunicacio de atos processuais medianie a utilizagdo de meios eletronicos.




(Fis. 2 da EMN° 275 /2000)

Arts. 175 e 178. A fim de facilitar o trabalho dos advogados, com evidente repercussdo na eficiéncia do
processo € sua capacidade de alcangar uma justa composi¢ao da lide. o Projeto propoe seja reformulada a atual
sistematica de contagem dos prazos .

De Inicio, uma observacdo: os prazos constantes do CPC sdo prazos curtos, em termos de direito
processual comparado. alguns deles demasiadamente exiguos. As delongas no procedimento ndo sao. e bem o
sabem os que militam no foro. devidas aos prazos: suas causas sao outras, como, por exemplo. o reduzido
numero de juizes € a burocracia cartoraria. a entravar o cumprimento dos despachos e provimentos judiciais.
além do desmedido acumulo das demandas 'repetitivas’.

A proposta maior ¢ a de desconsiderar o principio da continuidade dos prazos. atuaimente prestigiado no
art. 178 do CPC. Propoe-se. ao contrario. que os prazos comados por dias (¢ sdo a maioria deles) nao tenham
curso nos teriados ¢ naqueles dias em que ndo houver expediente forense.

Em suma: 0s prazos. sajvo nos casos referidos no art. 188(prazos majorados), correrdo apenas nos dias
uteis. Evitar-se-a. assim. que um prazo de cinco dias fique. como freqgiientemente ocorre. reduzido a trés. € ate a
apenas dois dias. como acontece quando a intimagdo se da em quinta-feira. De outra parte. desaparecerdo as
duvidas sobre a contagem dos prazos nos feriados sucessivos. como no Carnaval e na Semana Santa. ¢ nos
“recessos  antecedentes as ferias forenses de janeiro,

Como constou do oficio de 16/05/1997, subscrito por ilustre advogado. entdo Presidente do Instituto dos
Advogados de Sdo Paulo, “se alterado tor o artigo 178. a classe dos advogados se sentira. merecidamente. mais
trangiiila durante o curso dos feriados alongados. ainda que criados por fiegdo legislativa estadual. como ¢ o caso
do periodo de 02 a 20 de janeiro assim considerado no Estado de Sdo Paulo™.

A sistematica agora preconizada mereceu. a proposito. o apoio de Egas Moniz de Aragdo. com remissao
a normas dos codigos processuais do Chile. da Argentina (federal) ¢ do México (*Comentarios ao CPC”. Forense.
v. I1. 9% ed., 1998, n~ [03- A},

A redacdo do art. 1 75 ¢é alterada no sentido de incluir o sabado entre os dias feriados.

Art. 253. E alterado o “caput’ do art. 253. a fim de que a distribuicao seja feita por dependéncia nio
dpenas nos €asos de Conexaoc Ou conunencia com outro feito ja ajuizado. como ainda nos casos de 'acodes
repetidas’. que versem idéntica questao de direito . Evitar-se-3o. assim. as ofensas 4o principio do juiz nawral.
atualmente “facilitadas’ nos foros das grandes cidades: 0 advogado. do invés de propor a causa sob litisconsorcio
ativo, prepara uma serie de agdes similares e as propde simultaneamente, obtendo distribuicio para diversas
varas. A seguir. desiste das acOes que tramitam nos juizos onde ndo obleve liminar. ¢ para os autores dessas
demandas postula litisconsorcio sucessivo. ou assisténcia litisconsorcial. no juizo onde a liminar haja sido
deterida.

A alteracdo desse artigo do CPC foi inclusive sugerida pelo Tribunal Regional Federal da |4 Regiao.
por oficio datado de 19/05/1994. e encaminhado ao Conselho da Justica Federal (of. 270/94- PRESI). com esse
objetivo: obstar as "distribuicdes conduzidas”.

Art. 407. A experiéncia tem demonstrado ser demasiadamente exiguo o prazo de 3 dias para as
diligéncias de intimacao das testemunhas arroladas para a audiéncia. Dai a proposta. sugerida por varios
magistrados. de que o rol seja apresentado no prazo que o juiz fixar, ou. se ndo o fizer. em até 10 dias antes da
audiéncia. Ficara afastado, destaric. um dos freqiientes motivos para o adiamento de audiéncias ¢ 2
procrastinacao dos processos,



(Fls. 3 da EMNe 275 20000

Art. 433, paragrafo anico. O Projeto propde. outrossim. alteracdo do paragrato unico do art. 433, a
fim de gue as partes venham a ser cientificadas da apresentacdo do laudo pelo perno do juizo. so entdo
decorrendo o decéndio para oferecimento dos pareceres pelos respectivos assistentes téenicos.

Art. 575. O Projeto apenas harmoniza o disposto neste artigo com as normas da nova Ler de
Arbitragem. que ndo mais preve a homologagdo da chamada sentenga arbitral.

Art. 584. A nova Lei da Arbitragem — Lei n¥ 9.307. de 23/09/96 - ao modificar o art. 384. CPC.
inadvertidamente atastou a expressa previsdo de que a transagdo ou a conciliagdo possa versar tambem sobre
“guestao nao posta em [uzo . em muite prejudicando. destarte. ao desejavels formas de composicao das lides.

A presente proposta, com melhor teécnica processual . ndao s6 mantém os objetivos visados pela
Le1 da Arbitragem. como restaura a amphitude plena dos provimentos conciliatorios.

Art. 399, Ao inves de umd inoperante "adverténcia’. constante do atval inciso 11 do art. 399 (poderes do
Uiz no processo de execucdo). o Projeto preve d obrigacao de o devedor relacionar os bens suieitos & execugdo.
indicando precisamente onde se.encontrem.

Art. 600, I.m conjugacdo com a norma proposta para o artigo anterior. o art. 600, o IV, el entre
gs atos Tatentatorios o dignidade da Justica’. 4 omissao do devedor no relacionar corretamente os séus bens

sujellos a execucdn

Art. 2% do Projeto - Arts 431-A ¢ 431-B. Os arts. buscam acudir fundados reclamos relativos &
atividade dos assistentes teenicos, a fim de que melhor possam ¢les atender a seus encareos como “iassessores’
da parte que os tenha indicado. Dal a redacdo ora proposta para 0s aludidos artgos:

a) com a previsdo de que deva ser dada ao assistente 1éenico ciencia da data ¢ local em gue tera injcio
producdo da prova pericial. melhor lhe permitindo o contato com tal prova (o doente a ser examinado: os [ivros
contabels a serem compulsados. ete) bem como O intormal refacionamento com O perito:

by a iim de tornar claro que a parte pode indicar. s¢ for necessario. mais de um assistente leenico 1y,
pactente a ser examinado por cardiologista ¢ pornefrologista) |

Art. 37 do Projeto — Irica revogado o inciso 11 do art. 375, tendo em vista que. consoante a Lei da
Arbitragem (Lej 9.307/96). a sentenga arbitral ndo mais esta sujeita a homologagao.

Art. 4% do Projeto - Institui vacatio legis de trés meses. a partir da data de publicagao da lei .”
4, :stas. em sintese. as pormas gue ntegram a presente proposiura ¢ que. s¢ adotadas.  munto

aperteigoardo o processo de conhecimentsy.

Respeitosamente.

- T.:-- = -
L= ) -

—

JOSE GREGORI |
Ministro de Estado da Justica




Avison- 1.349 . C. Civil.

Em 18 de agosto de 2000,

Senhor Primeiro Secretario.

Encaminho a essa Secretaria Mensagem do Excelenussimo Senhor Presidente da
Republica relativa a projeto de lei que “Altera dispositivos da Lei n= 3869, de 11 de janerro de

1973 - Codigo de Processo Civil. relauvos ao processo de conhecimento™

Atenclosamente.

L~ \
Cﬁ?‘_:_*—-____‘-‘
L -

o
SILVANO GIANNI
Chete da Casa Civil
da Presidéncia da Republica. Interino

A Sua Exceléncia o Senhor
Deputado UBIRATAN AGUIAR
Primeiro Secretario da Camara dos Deputados

BRASILIA-DF.




SR’ CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTICA E DE REDACAO
TERMO DE RECEBIMENTO DE EMENDAS

PROJETO DE LEI N° 3.475/00

Nos termos do art. 119, caput e inciso | do Regimento

Interno da Camara dos Deputados, alterado pelo art. 1°, |, da Resolugao n°
10/91, o Senhor Presidente determinou a abertura e divulgacdao na Ordem do
Dia das Comissoes, prazo para recebimento de emendas a partir de 18/10/00,

por cinco sessoes. Esgotado o prazo, nao foram apresentadas emendas.

Sala da Comissao, em 25 de outubro de 2000

SUELY SANTOS E S]JLVA MATINS
Secretarid Substituta

GER 317 23 004-2 {JUN/AE9)
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COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTICA E DE REDAGAO

PROJETO DE LEI N° 3475, DE 2000

Altera dispositivos da Lei n° 5869, de
11 de janeiro de 1973 — Cédigo de Processo
Civil, relativos ao processo de conhecimento.

& Autor: PODER EXECUTIVO
Relator: Deputado INALDO LEITAO

| - RELATORIO

Cuida-se de projeto de lei de autoria do Poder Executivo
que se destina, conforme sua ementa, a alteracéo de dispositivos do Codigo de
Processo Civil relativos ao processo de conhecimento — embora a leitura do
projeto revele que se buscam alterar também dispositivos relativos ao processo

de execugao.

Em relagao ao processo de conhecimento, propoe-se

alterar:
art. 14: deveres das partes e dos seus procuradores;
- art. 154: forma dos atos processuais;
- art. 175: feriados forenses;
- art. 178: fluéncia do prazo;

- art. 253: distribuicao dos feitos por dependéncia;

GER 3,17 23 004-2 ( JUN/SS)




% CAMARA DOS DEPUTADOS

- art. 407: producao da prova testemunhal;

- arts. 433, 431A e 431B: prova pericial.

Em relacao ao processo de execugao, propoe-se alterar:
- art. 575: competéncia;

- art. 584 titulos executivos judiciais;

- arts. 599 e 600: dever do devedor de relacionar os bens

sujeitos a execugao.

A inclusa exposi¢ao de motivos, assinada pelo Sr. Ministro
de Estado da Justica José Gregori, esclarece que se trata de proposta elaborada
pela comissao constituida em 1991 para estudar o problema da morosidade
processual e propor solugdes objetivando a simplificagdo do Codigo de Processo
Civil, coordenada pelos Drs. Salvio de Figueiredo Teixeira, Ministro do Superior
Tribunal de Justica e Diretor da Escola Nacional de Magistratura, e Athos
Gusmao Carneiro, Ministro aposentado do Superior Tribunal de Justica e
representante do Instituto Brasileiro de Direito Processual, presidido pela

Professora Ada Pellegrini Grinover.
Trata-se de apreciagao terminativa desta comissao.

Esgotado o prazo regimental, nao sobrevieram emendas a

pProposicao.

E o relatorio.

Il -VOTO DO RELATOR

A  proposicao  atende aos  pressupostos  de

constitucionalidade (competéncia legislativa da Uniao, atribuicao do Congresso

GER 317 23.004-2 LIUN/99)
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Nacional, legitimidade de iniciativa e elaboragao de lei ordinaria), juridicidade e

adequada técnica legislativa.

Quanto ao merito, passemos a analisar as alteragoes

sugeridas.

A primeira alteracao visa acrescentar o inciso V ao art. 14
do CPC, para, conforme se explicita na exposi¢cao de motivos, “reforgar a ética no
processo, 0s deveres de lealdade e de probidade que devem presidir ao
desenvolvimento do contraditorio, e isso nac apenas em relacao as partes e seus
procuradores, mas também a quaisquer outros participantes do processo, tais
como a autoridade apontada coatora nos mandados de seguranga, ou as
pessoas em geral que devam cumprir ou fazer cumprir os mandamentos judiciais
e abster-se de colocar empecilhos a sua efetivacao.” Cremos que esta medida
seja imperiosa para o aprimoramento do processo civil, desde que enfatiza a
responsabilidade de todos aqueles que integram a relagao processual, dando

rigor mais explicito a norma e penalizando os infratores.

A inclusao do paragrafo unico ao art. 154, dispondo que os
tribunais poderdo disciplinar, no ambito da sua jurisdicdo, a pratica de atos
processuais e sua comunicagao as partes, mediante a utilizacao de meios
eletrdnicos, encerra norma programatica de cunho positivo, na medida que
. possibilitara a atualizagao do procedimento, conferindo maior agilidade ao
andamento dos feitos, desde que, naturalmente, atendidos os requisitos de

seguranca e autenticidade, como preveé o dispositivo.

A nova redacgao conferida ao art. 175 dissipa qualquer
duvida remanescente em relagao ao Sabado, sendo, pois, procedente.

A redagao proposta para o art. 178 busca reformular a
sistematica de contagem dos prazos. Propoe-se, com acerto, que 0S prazos
contados por dias nao tenham curso nos feriados e naqgueles dias em que nao
houver expediente forense. E induvidavel o resultado pratico e a justeza desta
alteragao.

T
Fi
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A nova hipotese de distribuicdo das causas por
dependéncia (art. 253) é justificavel, porquanto tendera a evitar o que a
exposicao de motivos chama de “distribuicGes conduzidas”, as quais se
caracterizam como uma manobra dos advogados, visando a que a causa que
patrocinam seja distribuida para um magistrado que venha decidindo conforme
seus interesses, em casos analogos.

A nova redagao prevista para o art. 407 & oportuna, porque
a nao intimagao da testemunha em tempo habil é causa frequiente de adiamento

de audiéncias, em prejuizo do regular andamento dos feitos.

O novo paragrafo Unico do art. 433 justifica-se, na medida
que garantira que as partes sejam intimadas de tudo quanto ocorre nos autos, em
respeito ao principio da bilateralidade.

A redagao proposta para o inciso IV do art. 575 e
procedente, adequando a lei processual a lei n° 9307/96, sobre arbitragem, pela
qual a sentenga arbitral ja ndao esta mais sujeita a homologacac pelo Poder
Judiciario. No mesmo sentido, igualmente procedente o art. 3° do projeto.

A redacao proposta para o inciso Ill do art. 584 restabelece
aquela introduzida pela Lei n° 8953/94, para se esclarecer que tambem a
transagao que recaia sobe questao que nao constitua objeto de processo judicial
€ suscetivel de ser homologada judicialmente, o que se justifica plenamente. A
insercao do inciso VI confere melhor técnica legislativa a redacao do dispositivo,

sendo por isso de se manter.

O novo inciso |l do art. 599 nao se justifica, porquanto, de
acordo com o art. 600, inciso IV, considera-se atentatério a dignidade da justica o
ato do devedor que nao indica ao juiz onde se encontram os bens sujeitos a
execugao. O novo dispositivo, portanto, seria demasiado e repetitivo, devendo ser
mantida sua redagao atual. Da mesma maneira, a alteracdo proposta para a

redagao do citado art. 600, IV, nao se faz necessaria.

Finalmente, os novos artigos 431, A e B, cuidam de

aprimorar a producao da prova pericial, merecendo, pois, serem acolhidos.

0042 (JUNIG9)
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Em face do exposto, o voto & pela constitucionalidade,
juridicidade, adequada técnica legislativa e, no mérito, pela aprovacéo do Projeto

de Lei n® 3475, de 2000, com as emendas oferecidas em anexo a este parecer.

Sala da Comissao, em 22 de Junho de 2001 .

y, Sy L e W
Deputado Inaldo Leitao
. Relator
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

PROJETO DE LEI N° 3475, DE 2000

EMENDA SUPRESSIVA N° 01

Suprimam-se do texto do art.1° do projeto as alteracoes
propostas aos arts. 599, inciso |l, e 600, inciso IV.

Sala da Comissao, em 22 de Junho de 2001.

s

)«
:%\f\,*_}-u\&, %A:-?j A
Deputado Inaldo Leitao

Relator




BE%:, CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTIGA E DE REDAGAO

PROJETO DE LEI N° 3.475, DE 2000

COMPLEMENTACAO DE VOTO

Durante a discussdo do parecer por mim proferido em
@ reuniao extraordinaria esta Comissao realizada hoje, acatel
sugestao oferecida pelo Deputado José Roberto Batochio,
através de voto em separado, ressalvando os advogados
sujeitos exclusivamente aos estatutos da OAB da violagao
prevista no paragrafo Unico do art. 14, constante do art. 1° do
projeto, nos termos da emenda em anexo, mantidos os demais

termos do parecer original.

Sala da Comissao, em 12 de setembro de 2001

g

e
-‘"-.‘."l.:-rﬂ . J_q_,"‘"""k‘ ry he "-:'_:“-tl \\/"‘J

Deputado INALDO LEITAO
Relator
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BEU: CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO
PROJETO DE LEI N° 3475, DE 2000

EMENDA N° 2

Dé-se ao art. 14, constante do art. 1° do projeto, a
seguinte redacgao:

“Art. 14. Sao deveres das partes e de todos agueles que de
@® qualquer forma participam do processo:

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------

V — cumprir com exatidao os provimentos mandamentais e
nao criar embaragos a efetivacao de provimentos judiciais, de
natureza antecipatoria ou final.

Paragrafo Unico. Ressalvados os advogados que se
sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB, a violacao do
disposto no inviso V deste artigo constitui ato atentatério ao
exercicio da jurisdicao, podendo o juiz, sem prejuizo das
sancOes criminais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao
responsavel multa em montante a ser fixado de acordo com a
gravidade da conduta e nao superior a vinte por cento do valor

) da causa:; nao sendo paga no prazo estabelecido, contado do
transito em julgado da decisdo final da causa, a multa sera
inscrita sempre como divida ativa da Uniao ou do Estado.” (NR)

Sala da Comissao, em 12 de setembro de 2001

. ; J
a0 _l"-i/——:\-u ‘t-;_.,;__.l ‘\.!.f‘_-:

Deputado INALDO LEITAO
Relator
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO
PROJETO DE LEI N° 3.475, DE 2000

Il - PARECER DA COMISSAO

A Comissao de Constituicao e Justica e de Redacdo, em reunido
extraordinaria realizada hoje, opinou unanimemente pela constitucionalidade,
juridicidade, técnica legislativa e, no merito, pela aprovacao, com emendas,
do Projeto de Lei 3.475/00, nos termos do Parecer, com complementacao de
voto, do Relator, Deputado Inaldo Leitao. O Deputado José Roberto Batochio
apresentou voto em separado.

Participaram da votacao os Senhores Deputados:

Zenaldo Coutinho - Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia,
Inaldo Leitdo - Presidente, Robson Tuma - Vice-Presidente, Aldir Cabral,
Alexandre Cardoso, André Benassi, Bispo Rodrigues, Coriolano Sales,
Custodio Mattos, Dr. Antonio Cruz, Fernando Coruja, Geraldo Magela,
Gerson Peres, Jaime Martins, Jarbas Lima. José Antonio Almeida, Joseé
Genoino, José Roberto Batochio, Luiz Eduardo Greenhalgh, Marcos Rolim,
Murilo Domingos, Nelson Otoch, Ney Lopes, Paes Landim, Paulo Magalhaes,
Renato Vianna, Ricardo Ferraco, Sérgio Carvalho, Vicente Arruda, Vilmar
Rocha, Zulaié Cobra, Ary Kara, Dr. Benedito Dias, Pompeo de Mattos,
Ricardo Fiuza e Roberto Balestra.

Sala da Comissao, em 12 de setembro de 2001.

Deputado ZENALDO COUTINHO

Presidente em exercicio
L,-""/
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

PROJETO DE LEI N°3.475. DE 2000

EMENDAS ADOTADAS - CCIR

N |

Suprimam-se do texto do art. 17 do projeto as alteragoes

propostas aos arts. 599_inciso 1. e 600. inciso V.

Sala da Comissao, em 29 de agosto de 2001

. Deputado ZENALDO COUTINE ff
Presidente em exerciciks

(A
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

redacao:

PROJETO DE LEI N°3.475, DE 2000

EMENDAS ADOTADAS - CCIR

N2

Dé-se ao art. 14, constante do art. 1° do projeto, a seguinte

“Ari. 14 Sao deveres das partes ¢ de todos aqueles
que de qualquer forma participam do processo:

...........................................................................................................

V. — cumprir com exatdio o0s provimentos
mandamentats € nao criar embaragos a efetivacao de provimentos

judiciais, de natureza antecipatoria ou final.

GER 3 17.23.004-2 (JUN/CO)

Paragrato (nico. Ressalvados os advogados que se
sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB. a violagao do
disposto no inciso V deste artigo constitut ato atentalorio ao
exercicio da jurisdicao, podendo o juiz, sem prejuizo das sangoes
criminais. civis ¢ processuais cabivers, aplicar ao responsavel
multa em montante a ser fixado de acordo com a gravidade da
conduta e ndo superior a vinte por cento do valor da causa: ndo
sendo paga no prazo estabelecido, contado do transito em julgado
da decisdo final da causa, a multa sera inscrita sempre como
divida ativa da Umao ou do Estado.” (NR)

Sala da Comissao. epn 29 de agosto de 2001
/]
AN

Deputado ZENALDO COUTINHO
Presidente em exercicio
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTIGA E DE REDAGAO

PROJETO DE LEI N° 3.475, DE 2000.

Altera dispositivo da Lei n° 5869 de 11
de janerro de 1973 — Codigo de
Processo Civil, relativos ao processo de
conhecimento.

Autor; PODER EXECUTIVO .
Relator: Deputado INALDO LEITAO

VOTO EM SEPARADO DO DEPUTADO JOSE ROBERTO BATOCHIO - PDT

Trata-se de Projeto de autoria do Poder Executivo que objetiva a
alteracao de dispositivos do Codigo de Processo Civil, tanto relativos ao processo
de conhecimento quanto ao processo de execugdo, visando simplificar o Cadigo
de Processo Civil bem como solucionar o problema da morosidade processual
que hoje aflige o Poder Judiciario.

Inicialmente, ressalta-se que nd3o ha qualquer dbice quanto &
constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa do presente projeto
Todavia, o Relator apresentou uma emenda supressiva das alteracGes propostas
aos artigos 559, inciso |l e 600, inciso V.

O artigo 1° do Projeto propée a alteragdo do artigo 14,
acrescentando que sao deveres da partes, de seus procuradores e de todos
aqueles que de qualquer forma participam do processo cumprir com exatidio os
provimentos mandamentais e ndo criar embaragos a efetivacdo de provimentos
judiciais, de natureza antecipatdria ou final. Acrescenta também um paragrafo
unico ao mesmo artigo afirmando que a violagdo da regra acima mencionada
constitui ato atentatorio ao exercicio da jurisdicido, podendo o juiz, sem prejuizo
das sangOes criminais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao responsavel multa
em montantes a ser fixado de acordo com a gravidade da conduta e nao superior
a vinte por cento do valor da causa. Termina observando que nao sendo paga no
prazo estabelecido, contado do transito em julgado da decisdo final da causa a
multa sera inscrita sempre como divida ativa da Unido

A alteragcdo em comento visa, como depreende-se da exposicao’
de motivos, estabelecer o dever de tolerar a efetivacdo de quaisquer provimentos

28728
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judiciais, antecipatorios ou finais, com a instituicdo de sancao pecuniaria a ser
Imposta ao responsavel pelo ato atentatorio ao exercicio da jurisdigdo.

Ocorre que o Codigo de Processo Civil vigente, em seu artigo 16
contem regra geral que supre, em todos 0s aspectos, o objetivo contido na nova
proposi¢ao, sem, no entanto, assumir o0 carater autoritario desta, determinando
que responde por perdas e danos aquele que pleitear de ma-fé como autor, réu
ou interveniente. A norma, claramente, prevé a responsabilidade por dano
processual por ato do litigante de ma-fé, devendo ser complementada pelo
artigo17 do mesmo Coédigo, especialmente em seus incisos IV e V. onde
encontram-se especificados os procedimentos que demonstram a litigancia de
ma-fe. Além disso, a responsabilidade do litigante de ma-fé que causa dano
processual e aferida e determinada nos mesmos autos, ndao havendo necessidade
de ser ajuizada agao autbnoma para tanto. Pelo exposto, reputa-se indcua a regra
contida no paragrafo unico, inciso V do novo artigo 14 do proposto Projeto, além
de possuir um carater demasiadamente autoritario, repressivo e sancionatorio.,
pelo gue propomos sua SUpressao.

A seguir, passa a alteragéo do artigo 154 do Codigo de Processo
Civil, acrescentando-lhe um paragrafo Unico, ainda com o mesmo escopo de dar
maior celeridade e atualizagdo ao processo, propondo a utilizacdo de meios
eletronicos para a pratica de atos processuais bem como sua comunicagao as
partes, desde que atendidos os requisitos de seguranca e autenticidade,
oportunamente resguardados.

As alteracGes propostas, acertadamente, aos artigos 154 e 158
estao relacionadas a contagem dos prazos processuais, beneficiando diretamente
os advogados no exercicio de sua fungdo, vez que os prazos atualmente
constantes do Codigo de Processo Civil séo curtos. A proposta maior, no entanto,
visa desconsiderar o principio da continuidade dos prazos, contando-se os prazos
somente em dias Uteis, evitando-se, consequentemente, que um prazo de cinco
dias fique reduzido a trés, como ocorre fregilentemente, quando a Intimagao se
da, por exemplo, numa quinta-feira.

O artigo 253, de acordo com o presente projeto, passa a vigorar
com dois incisos, contendo normas acerca da distribuicdo por dependéncia das
causas de qualquer natureza quando estas se relacionarem por conexac ou
continéncia com outra ja ajuizada ou quando, tendo havido desisténcia. o pedido
for reiterado, mesmo que em litisconsércio com outros autores. A novidade
Instaura-se na questdo da distribuicdo por dependéncia mesmo nos casos de
desistencia da acao, a fim de evitarem-se articulagdes utilizadas para ofender o
principio do juiz natural, sendo, portanto, positiva a mudanga proposta.

A alteragao contida no artigo 407 alarga o prazo concedido as
partes para a apresentacao do rol de testemunhas que atualmente & de cinco dias
antes da audiéncia, passando a ser fixado pelo juiz. A presente norma visa, com
propriedade, afastar um dos maiores motivos para o adiamento de audigncias e
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procrastinacao dos processos, qual seja, o nado comparecimento das
testemunhas.

A seguir, também atingindo a questdo dos prazos processuais, 0
projeto altera o paragrafo unico do artigo 433, dando aos assistentes técnicos dos
peritos um prazo comum de dez dias, apos intimada as partes da apresentacao
do laudo, para o oferecimento de seus pareceres. A alteragao proporciona as
partes a notificacdo de conclusdo do laudo pericial para que, entao, possam
oferecer seus pareceres, facilitando, sobremaneira, os trabalhos.

O Projeto suscita alteragbes aos artigos 575 e 584, buscando uma
maior adequacao a nova Lei de arbitragem (Lei n. 9.307, de 23 de setembro de
1996), que nao mais prevé a homologacdo da chamada sentenca arbitral. Assim,
a execucao. fundada em titulo judicial, de sentenga que homologa a sentenca
arbitral, como prevé o atual artigo 575, inciso Ill, perde sua razdo. Por isso a
adequagao proposta pelo Projeto em epigrafe se faz necessaria. Foram feitas.
tambem, alteragbes no sentido de reaver a previsao existente antes da Lei de
arbitragem de que a transagd@o ou a conciliacdo possam versar também sobre
‘questao nao posta em juizo", restaurando a amplitude plena dos provimentos
conciliatorios.

Por fim, as alteragbes propostas aos artigos 599 e 600. relativos
a0 processo de execucdo, tratam dos poderes do juiz para advertir o devedor
quanto a pratica de atos atentatorios & justica, buscando da maior coercitividade
a uma norma que, aparentemente, e inoperante, ndo passando de “mera
adverténcia’, constante do atual inciso Il do artigo 599. A alteracéo do artigo 600 e
apenas uma conjugac@o com a modificagdo proposta ao artigo anterior e inclui
entre os atos atentatorios a dignidade da Justica a omissdo do devedor na hora
de relacionar corretamente os seus bens sujeitos a execucao.

O artigo 599 do Caodigo de Processo Civil diz que 'O Juiz pode,
em qualquer momento do processo:

| - ordenar o comparecimento das partes;
Il - advertir ao devedor que 0 seu procedimento constitui ato
atentatorio a dignidade da justica.’

O projeto de lei sob exame pretende que se acrescente um novo
Inciso, a saber:

Il - ‘determinar que o devedor relacione os bens sujeitos a
execucao, indicando precisamente onde se encontram.’

Acoplada a essa proposta vem a que pretende simultaneamente
alterar o artigo 600 do mesmo Cédigo, de modo que se considere com atentatério
a dignidade de justica o ato do devedor que ‘n3o relaciona corretamente os bens
sujeitos a execugdo (art. 599, Il. e 655, § 1°). ou n&o indicar ao juiz onde se
encontram e 0s respectivos valores. ,
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Essa proposta inquisitorial exibe o ‘facies' autoritario dos
pretensos reformadores do nosso processo civil, que a pretexto de aumentar-lhe a
eficiéncia querem criar um estatuto penal paralela as normas processuais. Trata-
se de disposigao que exige do executado a pratica de ato contrario 4 natureza
(ato que agrava sua situagdo), sob pena de sofrer sancdo indeterminada,
quantificavel pelo arbitio do juizz Por monstruosa, manifesto meu voto
veementemente contrario a tal proposta.

O artigo 2° do Projeto apenas acresce ao Codigo de Processo
Civil os artigos 431-A e 431-B. buscando atender as necessidades dos
assistentes para que possam cumprir seus encargos, prevendo que deva ser
dada ao assistente ciéncia da data e local onde sera realizada a pericia, além de
tornar claro que a parte pode indicar mais de um assistente técnico, se
necessario.

Salvo a inclus@o do paragrafo unico do inciso V do artigo 14 do
inciso Il do art. 599 e do inciso IV do artigo 600, as alteracdes propostas merecem
acolhida, razado pela qual o voto € pela constitucionalidade, juridicidade, boa
tecnica legislativa e, no mérito, pela aprovacéo do Projeto de Lei n® 3.475. de
2000, ressalvado o destaque para a votacdo em separado dos dispaositivos
anteriormente mencionados.

Sala da Comissao, em de agosto de 2001.

L P
eputado\JOSE ROBEWTOCHIO

N\

B s
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GER 3 17.2

REQUERIMENTO DE DESTAQUE PARA VOTACAO EM
SEPARADO DA BANCADA DO PDT

Senhor Presidente.

Reqgueiro, nos termos do artigo 161, inciso | e V, § 2° do

Regimento Interno da Céamara dos Deputados, destague para votacido em

separado do Paragrafo unico, do inciso V. do Art. 14 do Projeto de Lei n 3.475,
de 2000.

JUSTIFICATIVA

O dispositivo que se pretende suprimir propde a alteracao do
artigo 14, acrescentando que sa@o deveres das partes, de seus
procuradores e de todos aqueles que de qualquer forma participam do
processo cumprir com exatidao os provimentos mandamentais e nao criar
embaracos a efetivacdo de provimentos judiciais, de natureza antecipatéria
ou final. E seu paragrafo unico afirma que a violacdo da regra acima
mencionada constitui ato atentatério ao exercicio da jurisdigao, podendo o
juiz, sem prejuizo das sangdes criminais, civis e processuais cabiveis,
aplicar ao responsavel multa em montante a ser fixado de acordo com a
gravidade da conduta e nao superior a vinte por cento do valor da causa.
Ressalva, ainda, que ndo sendo paga no prazo estabelecido. contado do
transito em julgado da deciséo final da causa, a multa sera inscrita sempre
como divida ativa da Unido.

A alteracdo em comento visa, como depreende-se da

exposigdo de motivos, estabelecer o dever de tolerar a efetivacdo de
quaisquer provimentos judiciais, antecipatérios ou finais, com a instituicdo

29376
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de sangao pecuniaria a ser imposta ao responsavel pelo ato atentatorio ao
exercicio da jurisdigao.

Ocorre que o Caédigo de Processo Civil vigente, em seu
artigo 16 contem regra geral que supre, em todos os aspectos, o objetivo
contido na nova proposi¢cao, sem, no entanto, assumir o carater autoritario
desta, determinando gue responde por perdas e danos aquele que pleitear
de ma-fe como autor, réu ou interveniente. A norma, claramente, prevé a
responsabilidade por dano processual por ato litigante de ma-fé, devendo
ser complementada pelo artigo 17 do mesmo Codigo, especialmente em
seus incisos |V e V, onde encontram-se especificados os procedimentos
que demonstram a litigancia de ma-fé. Além disso, a responsabilidade do
litigante de ma-fé que causa dano processual € aferida e determinada nos
mesmos autos, nao havendo necessidade de ser ajuizada acao autdnoma
para tanto. Pelo exposto, reputa-se in6cua a regra contida no paragrafo
unico do inciso V do novo artigo 14 proposto no Projeto, além de possuir
um carater demasiadamente autoritario, repressivo € sancionatorio
atingindo até a autonomia profissional dos procuradores, que ficam sujeitos
a uma especie de pode disciplinar do Juiz.

Como a idiossincrasia judiciaria ndo € tao rara, melhor
preservar tal prerrogativa de liberdade no exercicio do “Jus Postulandi”.
Pelo que propomos sua supressao.

Sala da Comissao, de de 2001.
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REQUERIMENTO DE DESTAQUE PARA VOTACAO EM SEPARADO

Senhor Presidente.

. Requeiro, nos termos do artigo 161, inciso | e V, do Regimento
Interno  da Camara dos Deputados, destague para votacdo em separado do
inciso IV, do Art. 600, do Art. 1° do Projeto de Lein 3.475, de 2000.

Sala da Comissao, de de 2001.

\ Deputa o JOSE ROBERTQ BATOCHIO

& gy

Vice Lider dt(PDT \
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REQUERIMENTO DE DESTAQUE PARA VOTAGAO EM
SEPARADO DA BANCADA DO PDT

Senhor Presidente.

Requeiro, nos termos do artigo 161, inciso | e V, § 2° do
Regimento Interno da Camara dos Deputados, destaque para votacdo em
separado do inciso Il, do Art. 599, do Art. 1° do Projeto de Lei n 3.475, de 2000.

Sala da Comisséao, de de 2001.
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDAGAOQ

REDACAO FINAL
PROJETO DE LEI N° 3.475-B, DE 2000

Altera dispositivos da Lei n® 5.869,
de 11 de janeiro de 1973 - Coédigo de
Processe Civil, relativos aoc proces-
so de conhecimento.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Os artigos da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro

de 1973 - Coédigo de Processo Civil, a seguir mencionados, pas-

sam a vigorar com as seguintes alteracgodes:

"Art. 1l4. Sao deveres das partes e de to-
dos aqueles que de qualquer forma participam do pro-
cesso:

V - cumprir com exatidao os provimentos
mandamentais e naoc criar embaracos a efetivacao de
provimentos Jjudiciais, de natureza antecipatoria ou
final.

Paragrafo unico. Ressalvados os advogados
que se sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB,
a violacao do dispostoc no inciso V deste artigo
constitui ato atentatoric ao exercicio da Jurisdi-
¢ao, podendo © juiz, sem prejulzo das sangoes crimi-
nais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao res-
ponsavel multa em montante a ser fixado de acordo
com a gravidade da conduta e nao superior a vinte

por cento do valor da causa; naoc sendo paga no prazo
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estabelecido, contado do transito em Jjulgado da de-
cisao final da causa, a multa sera inscrita sempre
como divida ativa da Uniao ou do Estado." (NR)

WA ADL sis v sme s WEA N W TR R X e e R B ..

Paragrafo unico. Atendidos os requisitos
de seguranca e autenticidade, poderdao os tribunais
disciplinar, no ambito da sua Jjurisdigao, a pratica
de atos processuais e sua comunicagao as partes, me-
diante a utilizacdoc de meios eletrdnicos." (NR)

"Art. 175. Sao feriados, para efeitos fo-
renses, os sabados, os domingos e os dias assim de-
clarados por lei." (NR)

"Art. 178. O prazo legal ou judicial, con-
tado em dias, suspender-se-a nos dias feriados e na-
queles em que ndo houver expediente forense, salvo
nos casos previstos no art. 188." (NR)

"Art. 253. Distribuir-se-dao por dependen-
cia as causas de qualqgquer natureza:

I - quando se relacionarem, Ppor conexao ou
continéncia, com outra ja ajuizada;

II - quando, tendo havido desisténcia, o
pedido for reiterado, mesmo que em litisconsorcio
com outros autores.

.................... R AT B e R e )

"Art. 407. Incumbe as partes, no prazo gque
o juiz fixara ao designar a data da audiencia, depo-
sitar em cartorio o rol de testemunhas, precisando-
lhes o nome, profissao, residéncia e o local de tra-
balho; omitindo-se o 3juiz, © rol sera apresentado

atée dez dias antes da audiéencia.
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NEYE., D33, o smiem o opiaie x i ad KB s68 § & slaps 3 & Waved
Paragrafo unico. Os assistentes técnicos
oferecerio seus pareceres no prazo comum de dez di-
as, apdés intimadas as partes da apresentagao do lau-
do." (NR)
. 5 - 3 o S DI R NS F
IV - o Jjuizo civel competente, quando o
titulo executivo for sentenca penal condenatoria ou
sentenca arbitral.' (NR)
UAYE . BBA . s e o v o swnar s siesene ¥ b moany 5 oA Seemie 3 e
III - a sentenca homologatoria de concili-
acaoc ou de transacdo, ainda que verse materia nao

posta em juizo;

-----------------------------------------------------

............................................... " (NR)
Art. 2° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
passa a vigorar acrescida dos seguintes arts. 431-A e 431-B:

"Art. 431A. As partes terao ciencia da
data e local designados pelo Jjuiz ou indicados pelo
perito para ter inicio a producao da prova.'

"Art. 431B. Tratando-se de pericia comple-
xa, que abranija mais de uma area de conhecimento es-
pecializado, o 3juiz podera nomear malis de um perito
e a parte indicar mais de um assistente técnico.”
Art. 3° Fica revogado o inciso III do art. 575 da

Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973.

—
-
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Art. 4° Esta Lei entra em vigor treés

data de sua publicac¢ao.

sala da Comissdao, 23 - Joo - Jocd

5

[ | = c'; L"I . -
Deputado OSMAR SERRAGLIO
Presidente-

¥
I,fr L

/ b
qéputadc INALDO LEITAO
[ Relator
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

PROJETO DE LEI N° 3.475-B, DE 2000

REDACAQO FINAL

A Comissdo de Constituicdo ¢ Justica ¢ de Redag¢do. em
reunido ordinaria realizada hoje, aprovou unanimemente a Redagio [inal
oferecida pelo Relator, Deputado Inaldo Leitdao. ao Projeto de Ler n°
3.475-B/00.

Participaram da votagdao os Senhores Deputados:

Inaldo Leitdo - Presidente. Robson Tuma ¢ Osmar
Serraglio - Vice-Presidentes. Alceu Collares. Aldir Cabral. André Benassi.
Augusto Farias, Coriolano Sales. Fernando Coruja, Fernando Gongalves.
Gerson Peres, Ibrahim Abi-ackel, lédio Rosa, Jaime Martins. Jarbas Lima.
José Antonmio Almeida, José Dirceu, José Genoino, José Roberto Batochio,
Mendes Ribeiro Filho, Moroni Torgan, Murilo Domingos, Nelson Marchezan,
Ney Lopes, Paes Landim, Paulo Magalhaes. Renato Vianna, Ricardo Ferrago,
Sergio Carvalho. Sérgio Miranda, Vicente Arruda, Zulai¢c Cobra. Claudio
Cajado. Cleonancio Fonseca, Domiciano Cabral, Edir Oliveira, Jodo Paulo,
Léo Alcantara, Luis Barbosa, Nelo Rodolto. Odilio Balbinotti. Orlando
Fantazzini, Osvaldo Reis ¢ Waldir Pires.

Sala da Comissdo. em 23 de outubro de 2001

" F‘{__
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Deputado OSMAR SERRAGLIO
Presidente em exercicio
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*PROJETO DE LEI N° 3.475-A, DE 2000
(DO PODER EXECUTIVO)
MENSAGEM N¢ 1.111/00

Altera dispositivos da Lei n? 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil,
relativos ao processo de conhecimento; tendo parecer da Comissao de Constituicao e
Justica e de Redacao pela constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no merito,
pela aprovacao, com emendas (relator: Dep. INALDO LEITAQ)

(A COMISSAO DE CONSTITUICAQ E JUSTICA E DE REDACAO - ART. 24, Il)

*Projeto inicial publicado no DCD de 23/08/00

PARECER DA COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTIGA E DE REDAGAO

SUMARIO

- termo de recebimento de emendas

- parecer do Relator

- emenda oferecida pelo Relator

- complementagao de voto

- emenda oferecida pelo Relator

- parecer da Comissao

- emendas adotadas pela Comisséao (2)
- voto em separado
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PROJETO DE LEI N° 3.475-A, DE 2000
(DO PODER EXECUTIVO)
MENSAGEM N¢ 1.111/00

Altera dispositivos da Lei n? 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil,
relativos ao processo de conhecimento; tendo parecer da Comissao de Constituicao e
Justica e de Redagao pela constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no merito,
pela aprovacao, com emendas (relator: Dep. INALDO LEITAQ).

(A COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO - ART. 24, I)

SUMARIO

| - Projeto Inicial
Il - Na Comissao de Constituicao e Justica e de Redacao:

- termo de recebimento de emendas

- parecer do Relator

- emenda oferecida pelo Relator

- complementacao de voto

- emenda oferecida pelo Relator

- parecer da Comissao

- emendas adotadas pela Comissao (2)
- voto em separado




Oficion® /720  (SF) Brasilia. em /< de dezembro de 2001.

Senhor Primeiro-Secretario.

Comunico a Vossa Lixeeléncia que. aprovado sem alteragoes pelo
Senado Federal. em revisdo. foi encaminhado ao Excelentissimo Senhor Presidente da
Republica. para os fins constantes do art. 66 da Constitui¢ao Federal. o Projeto de Lei da
Camara n° 118, de 2001 (PL n" 3.475. de 2000. nessa Casa). que “altera dispositivos
da Lei n” 5.869. de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, re
de conhecimento™.

allvos 40 processo

Atenclosamente

;’ﬁ mﬂ‘fﬂh

Senador Carlos Wilson
imeiro Secretano

BthEIRA SECRETARIA

...............................................

Dn ordem, ao Saonhor Secretdrio-
Geral da Mesg,, para &8s devida$

Providéncies.
=
A Sua Exceléncia o Senhor IARA gﬁgtuo ALENCAR AIRES
Deputado Severino Cavalcant Chefe de Gabinete
Primeiro-Secretario da Camara dos Deputados

ibs/plcO1-118




OF. n° / F /2002-CN Brasilia, em 15 de fevereiro de 2002

Senhor Presidente,

O Senhor Presidente da Republica encaminhou ao Senado
Federal a Mensagem n°® 792, de 2001-CN, na qual comunica haver vetado
parcialmente o Projeto de Lei da Camara n® 118, de 2001 (n® 3.475/2000,
na Casa de origem), que “Altera dispositivos da Lel n® 5.869. de 11 de
janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil, relativos ao processo de
conhecimento™.

Esta Presidéncia, nos termos do art. 104 do Regimento
Comum e da Resolugdo n® 2. de 2000-CN, solicita a V. ExX" a indicag¢ao
dos quatro membros dessa Casa do Congresso Nacional que deverdo
integrar a Comissao Mista a ser incumbida de relatar o veto, remetendo,
para tanto. em anexo, autograto do projeto vetado. copia do seu estudo e
da mensagem presidencial.

Aproveito a oportunidade para renovar a V. Ex" protestos de
elevada estima e consideragao.
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Presndente do Senado Federal

\

Exm® Sr. ——— -
Deputado Aécio Neves ARODIIVE. o ;
Presidente da Camara dos Deputados A y




Avison® 1.575 -C. Civil.

Brasilia, 27 de dezembro de 2001.

Senhor Primeiro Secretario,

Encaminho a essa Secretaria Mensagem com a qual o Excelentissimo Senhor
Presidente da Republica restitui dois autégrafos do texto aprovado do Projeto de Lei n° 118, de
2001 (n* 3.475/00 na Cimara dos Deputados), que, com veto parcial, se converteu na Lei
n® 10.358 ,de 27 de dezembro de 2001.

Atenciosamente,

SILVANO GIANNI
Chefe da Casa Civil
da Presidéncia da Repuiblica, Interino

A Sua Exceléncia o Senhor
Senador CARLOS WILSON

Primeiro Secretario do Senado Federal
BRASILIA-DF.




Mensagem n® 1.446

Senhor Presidente do Senado Federal.

Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos do § 1¢ do art. 66 da Constituigdo
Federal. decidi vetar parcialmente. por contrariar o interesse publico. o Projeto de Lei n® 118. de
2001 (n” 3.475/00 na Camara dos Deputados). que "Altera dispositivos da Lei n® 5.869. de 11 de
Janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil. relativos ao processo de conhecimento"

Ouvido, o Ministério da Justiga assim se manifestou sobre os dispositivos a seguir
vetados:

Art. 154, paragrafo tinico. da Lei n’ 5.869/73, alterado pelo art. 1° do projeto

Paragrafo unico. Atendidos os requisitos de seguranca ¢ autenticidade. poderdo os
tribunais disciplinar, no ambito da sua jurisdicio, a pratica de atos processuais e sua
comunicagao as partes. mediante a utilizagao de meios eletronicos." (NR)

Razoes do veto

“A superveniente edi¢ao da Medida Provisoria n® 2.200, de 2001, que institui a Infra-
Estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil, para garantir a autenticidade. a
integridade e a validade juridica de documentos em forma eletronica, das aplicagoes de
suporte ¢ das aplicagdes habilitadas que utilizem certificados digitais, bem como a realizacio
de transagdes eletronicas seguras, que, alids, Ja esta em funcionamento, conduz 3
inconveniéncia da ado¢do da medida projetada. que deve ser tratada de forma uniforme em
prol da seguranga juridica.”

Art. 175 da Lei n’ 5.869/73, alterado pelo art. 1° do projeto

“Art. 175.Sao feriados, para efeitos forenses, os sabados, 0s domingos e os dias assim
declarados por lei." (NR)

Razdes do veto

"0 atual art. 175 do CPC preceitua que sdo feriados. para efeitos forenses. os
domingos e os dias declarados por lei



Fl. 2 da Mensagem n® 1,446, de 27.12.2001.

Por sua vez. o art. 172 desse ordenamento codificado estabelece que os atos
processuats realizar-se-do em dias uteis, das seis as vinte horas. sendo que a citagdo € a
penhora s0 poderdo ocorrer em domingos e feriados ou nos dias uteis fora do horario
estabelecido nesse artigo, observado o disposto no art. 5%, XI. da Constitui¢dao Federal, em
casos excepcionais e mediante expressa autorizagao do juiz ( § 19),

Observa-se, assim. que a inclusio do sibado como feriado acarretara a
impossibilidade do cumprimento de mandados de citacdo e de penhora, salvo nos casos
excepeionais a que se refere o § 1° do art. 172 acima mencionado. Evidentemente, expurgada
essa possibilidade de cumprimento de ordem, estar-se-a trazendo mais delongas ao processo
Note-se que a intengdo da inclusio do sabado como feriado, quando do envio do projeto, era
alterar a contagem do prazo que se propos no art. 178 do CPC, também vetado na presente
Mensagem.”

Art. 178 da Lei n” 5.869/73. alterado pelo art. 1° do projeto

“Art. 178. O prazo legal ou judicial, contado em dias. suspender-se-a nos dias

feriados e naqueles em que ndo houver expediente forense, salvo nos casos previstos no art.
188." (NR)

Razdes do veto

“No que diz respeito ao projetado art. 178 do CPC. pelo art. 1° da proposta, que
manda suspender a contagem do prazo nos dias feriados e naqueles em que ndao houver
expediente forense, salvo nos casos dos prazos contados em dobro e quadruplo,
estabelecidos no art 188, tem sido dirigidas a este orgdo consideracoes que nos parecem
relevantes e que podem ter o conddo de alterar o entendimento do Poder proponente acerca
da conveniéncia da adocido de tal norma.

Tais ponderagoes dizem respeito as consequencias negativas que o acolhimento de (al
pratica acarretara nos trabalhos de secretaria €, em especial, nos Tribunais Superiores.
quando da analise de processos oriundos de comarcas diversas, levando-se em conta o
numero de feriados locais e os casos que podem ter ensejado o fechamento do forum. que
deverao ser do conhecimento do magistrado, principalmente porque o decurso dos prazos
peremptorios impede a prestagdo jurisdicional. Some-se a 1SS0, na primeira instincia, por
exemplo, o caso de excegdes de incompeténcia serem acolhidas e, portanto, deslocadas as
causas para localidades distintas das quais s@o oriundas as demandas. Ciente de que as
Secretarias terdo grande dificuldade para o cumprimento da norma, uma vez que, como se
sabe, o Poder Judicidrio encontra-se cada vez mais assoberbado e, portanto. mais
desaparelhado, e, também, de que a busca da celeridade da Justiga estara mais comprometida,
principalmente se considerado o nimero de recursos que poderdo advir da contagem
equivocada dos prazos, contagem essa. frise-se. que ¢ feita por servidores, parece-nos que
deveria haver nova avaliagdo sobre a matéria, agora diante de opinides que so se fizeram
conhecer posteriormente ao encaminhamento da propositura ao Congresso Nacional. A par
do elevado proposito que norteou a elaboragdo do novo texto, a majoracio do prazo poderia
ser obtida ndo pela modificacio da forma de sua contagem, mas pela propria majoragdo
objetiva dos prazos estabelecidos no ordenamento codificado, sem causar nenhum prejuizo
ao bom andamento da justica.”



Fl. 3 da Mensagem n® 1.446, de 27.12.2001.

Estas. Senhor Presidente, as razoes que me levaram a vetar os dispositivos acima

mencionados do projeto em causa, as quais ora submeto a elevada apreciagio dos Senhores
Membros do Congresso Nacional.

5

Brasilia, 27 de dezembro de 2001




Altera dispositivos da Lei n¥ 3.869. de 11 de janeiro
de 1973 - Cadigo de Processo Civil, relativos ao
processo de conhecimento.

() Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Os artigos da Lei n” 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo
Civil. a seguir mencionados. passam a vigorar com as seguintes alteragoes:
"Art. 14. Sdo deveres das partes ¢ de todos aqueles que de
1] qualquer forma participam do processo:

V - cumprir com exatidao os provimentos mandamentais ¢
nao criar embaracos a efetivacdo de provimentos judiciais. de natureza
antecipatoria ou final,

Paragrafo unico. Ressalvados os advogados que se sujeitam
exclusivamente aos estatutos da OAB. a viola¢do do disposto no inciso V
deste artigo constitui ato atentatorio ao exercicio da jurisdi¢do, podendo
0 juiz. sem prejuizo das sangdes criminais. Civis € processuais cabiveis.
aplicar ao responsavel multa em montante a ser fixado de acordo com a
gravidade da conduta e nao superior a vinte por cento do valor da causa:
nao sendo paga no prazo estabelecido. contado do transito em julgado da
decisdo final da causa, a multa sera inscrita sempre como divida ativa da
Unidao ou do Estado."(NR)

MANL.. LOhasstusnvaivssviiesissammssi O S R iagkerics

. Paragrafo anico. Atendidos os requisitos de seguranga ¢
autenticidade, poderdo os tribunais disciplinar. no ambito da sua
jurisdigdo. a pratica de altos processuais ¢ sua comunicagdo as parles.
mediante a utilizagdo de meios eletronicos.” (NR)

"Art. 175, Sdo feriados. para efeitos forenses. os siabados. 0s
domingos ¢ os dias assim declarados por lei." (NR)

"Art. 178. O prazo legal ou judicial, contado em dias,
suspender-se-a nos dias fertados ¢ naqueles em que ndo houver

| expediente forense, salvo nos casos previstos no art. [&8." (NR)

"Art. 253. Distribuir-se-do por dependéncia as causas de
qualquer natureza:

[ - quando se relacionarem, por conexao ou continéncia. com
outra ja ajuizada;

Il - quando. tendo havido desisténcia. o pedido for reiterado.
| mesmo que em litisconsoreio com outros autores.

OSSR "(NR)




"Art. 407. Incumbe as partes. no prazo que o juiz fixard ao
designar a data da audiéncia. depositar em cartorio o rol de testemunhas.
precisando-lhes o nome. profissdo. residéncia ¢ o local de trabalho:
omitindo-se o juiz. o rol serda apresentado até 10 (dez) dias antes da
audiéncia.

Paragrato Gnico. Os assistentes téenicos oferecerdo scus
pareceres no prazo comum de 10 (dez) dias. apos intimadas as partes da
apresentacio do laudo."(NR)

] WAL TS oo

[V - 0 juizo civel competente. quando o titulo executivo for
sentenca penal condenatoria ou sentenga arbitral."(NR)

PATEIORE: socosn civntiomiaivi s s st kR YA B A S e

Il -a acnlengd homologatodria de conciliagao ou de transagio.
ainda que verse matcria no posta em Juizo;

........................................................................................................... "(NR)
Art. 2° A Lei n” 5.869, de 11 de janciro de 1973, passa a vigorar acrescida dos
seguintes arts. 431-A e 431-B:
"Art. 431-A. As partes terdo ciéncia da data e local dusiunadm
pelo juiz ou indicados pelo perito para ter inicio a producao da prova."
. "Art. 431-B. Tratando-se de pericia complexa, que abranja
mais de uma area de conhecimento eqpcciali?ado 0 Juiz podera nomear
mais de um perito ¢ a parte indicar mais de um awsluntu (écnico.”
Art. 3° Fica revogado o inciso 11 do art. 575 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de
1973.
Art, 4° Esta Let entra em vigor 3 (trés) meses apos a data de sua publicacio.

Senado Federal. em /‘,,Z de dezembro de 2001

__/_”—T'("_-—f-" -
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¢ = Senador Rmnu Tebet
Presidente do Senado FFederal
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LEIN® 10.358 .DE 27 DE DEZEMBRO DE 2001.
Altera dispositivos da Lei n® 5.869. de 11 de
Janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil.
relativos ao processo de conhecimento.
O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o Congresso Nacional decreta ¢ eu sanciono a seguinte
Ler:

Art. 12 Os artigos da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo
Civil, a seguir mencionados, passam a vigorar com as seguintes alteragoes:

"Art. 14. Sio deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer forma participam
do processo:

V - cumprir com exatidiio os provimentos mandamentais e nio criar embaragos a
efetivagdo de provimentos judiciais, de natureza antecipatoria ou final.

Paragrafo (nico. Ressalvados os advogados que se sujeitam exclusivamente aos
estatutos da OAB, a violagdo do disposto no inciso V deste artigo constitut ato atentatorio
ao exercicio da jurisdi¢do. podendo o juiz, sem prejuizo das sangoes criminais, civis e
processuais cabiveis, aplicar ao responsavel multa em montante a ser fixado de acordo com
a gravidade da conduta e ndo superior a vinte por cento do valor da causa: nio sendo paga
no prazo estabelecido, contado do transito em julgado da decisado final da causa. a multa
sera inscrita sempre como divida ativa da Uniio ou do Estado."(NR)

Paragrafo unico. (VETADO)"

"Art. 175. (VETADO)”

"Art. 178. (VETADO)”

"Art. 253. Distribuir-se-@o por dependéncia as causas de qualquer natureza:

[ - quando se relacionarem. por conexdo ou continéneia, com outra ja ajuizada:

II - quando. tendo havido desisténcia, o pedido for reiterado. mesmo que em
litisconsdreio com outros autores.
.-"(NR)



Fl. 2da Lein® 10.358, de 27.12.2001.

"Ant. 407, Incumbe as partes, no prazo que o juiz fixara ao designar a data da

audi€ncia, depositar em cartério o rol de testemunhas. precisando-lhes o nome. profissio.
residéncia e o local de trabalho: omitindo-se o Juiz, o rol sera apresentado até 10 (dez) dias
antes da audiéncia.

"(NR
e e T T T P Y I Y I I-IIII-I----l-ili---iiy-‘--I'Il--.--.‘IllII-l--.‘-'l-tl'--1.1--.--------.--11-!j""li L L L T e .

.........................................................................................................................

Paragrafo tnico. Os assistentes técnicos ofereceriio seus pareceres no prazo comum
de 10 (dez) dias, apos intimadas as partes da apresentagao do laudo."(NR)

------------------------------------------------------------------------------------------------------

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

[V - o juizo civel competente, quando o titulo executivo for sentenca penal
condenatoria ou sentenga arbitral."(NR)

...........................................................

lII' - a sentenga homologatéria de conciliagio ou de transagao, ainda que verse
matéria nao posta em juizo;

Art. 22 A Lei n* 5.869, de 11 de janeiro de 1973, passa a vigorar acrescida dos
seguintes arts. 431-A e 431-B:

"Art. 431-A. As partes terdo ciéncia da data e local designados pelo juiz ou indicados
pelo perito para ter inicio a producdo da prova."

"Art. 431-B. Tratando-se de pericia complexa, que abranja mais de uma drca de
conhecimento especializado, o juiz podera nomear mais de um perito ¢ a parte indicar mais
de um assistente técnico.”

Art. 32 Fica revogado o inciso IH do art. 575 da Lei n? 5.869. de 11 de Janeiro de
1973,

Art. 4% Esta Lei entra em vigor 3 (trés) meses apos a data de sua publicacao

Brasilia, 27 de dezembro de 2001: 180° da Independéncia e 1132 da Repiiblica.
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SGM/PN® L IR /02 Brasilia, <~ de marco de 2002.

Senhor Presidente,

Em atengao ao oficio CN/N° 17, de 15 de fevereiro de 2002, tenho a honra de
comunicar a Vossa Exceléncia que designei os Senhores Deputados INALDO LEITAO
RICARDO FIUZA, JOSE ROBERTO BATOCHIO e JOSE GENOINO, para integrarem a
Comissao Mista incumbida de relatar o veto ao Projeto de Lein® 3.475, de 2000, que “Altera
dispositivos da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cadigo de Processo Civil, relativos
ao processo de conhecimento”.

Colho o ensejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de apreco.

Atenciosamente,

S
ECIO NEVES
{ Presidente

Excelentissimo Senhor

Senador RAMEZ TEBET

DD. Presidente do Senado Federal
NESTA

Doc13gab



sGM/P Ne L9 Y /’f L Brasilia, < de marco de 2002,

Senhor Deputado,

Tenho a honra de comunicar a Vossa Exceléncia sua designagao para integrar
a Comiss@o Mista incumbida de relatar o veto ao Projeto de Lei n° 3.475, de 2000, que
“Altera dispositivos da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cddigo de Processo Civil,
relativos ao processo de conhecimento’.

Colho o ensejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de apreco.

Atenciosamente,

CAN
ECIO NEVES
Presidente

Excelentissimo Senhor
Deputado INALDO LEITAO
Gabinete 938, Anexo IV
NESTA

T
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seMPNe LAY [T Brasilia, x. de marco de 2002.

Senhor Deputado,

Tenho a honra de comunicar a Vossa Exceléncia sua designagao para integrar
a Comissao Mista incumbida de relatar o veto ao Projeto de Lei n° 3.475, de 2000, que
“Altera dispositivos da Lei n°® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Codigo de Processo Civil,
relativos ao processo de conhecimento”.

Colho o ensejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de apreco.

Atenciosamente,

CAS

ECIO NEVES
Presidente

Excelentissimo Senhor
Deputado RICARDO FIUZA
Gabinete 918, Anexo IV
NESTA

L

Documento : 774
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sGMPNe LY /0 Brasilia, \ 2 de marco de 2002,

Senhor Depuiado,

Tenho a hc ~ 1 de comunicar a Vossa Exceléncia sua designacao para integrar
a Comissao Mista incum' .da de relatar o veto ao Projeto de Lei n® 3.475, de 2000, que
“Altera dispositivos da L¢ . n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Codigo de Processo Civil,

relativos ao processo de conhecimento”.

Colho o € nsejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de apreco.

Atenciosamente,

C N
ECIO NEVES
Presidente

Excelentissirnc Senhor

Deputado JOS E ROBERTO BATOCHIO
Gabinete 728 Anexo IV

NESTA

(TR

Documento ;



SGMP Ne 1A\ O Brasilia. L2 de marco de 2002,

Senhor Deputado,

Tenho a honra de comunicar a Vossa Exceléncia sua designagao para integrar
a Comissao Mista incumbida de relatar o veto ao Projeto de Lei n® 3.475, de 2000, gque

“Altera dispositivos da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Codigo de Processo Civil,
relativos ao processo de conhecimentao”,

Colho o ensejo para renovar a Vossa Exceléncia protestos de apreco.

Atenciosamente,

CAN
ECIO NEVES
Presidente

Excelentissimo Senhor
Deputado JOSE GENOINO
Gabinete 270, Anexo |l
NESTA

LRN T T
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516G v/
PS-GSE/ . // /01 Brasilia, .- de . .fé:w’fff de 2001

Senhor Secretario,

Encaminho a Vossa Exceléncia, a fim de ser
submetido a consideragao do Senado Federal, nos termos do
art. 134 do Regimento Comum, o incluso Projeto de Lei 7 e
3. 4TS de 2000, do Poder Executivo, que "Altera
dispositivos da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
Codigo de Processo Civil, relativos ao processo de
conhecimento"”, de acordo com o caput do art. 65 da

Constituigao Federal.

Atenciosamente,’

B
—— ;é Sl

“

Secretarlo

[

A Sua Excelencia o Senhor
Senador CARLOS WILSON

Primeiro-Secretario do Senado Federal
NESTA

Oficie PL do Poder Executivo



Altera dispositivos da Lei n- 5.869,
de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil, relativos aoc proces-
so de conhecimento.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Os artigos da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro
de 1973 - Codigo de Processo Civil, a seguir mencionados, pas-
sam a vigorar com as seguintes alteracgoes:

"Art. 1l4. S3o deveres das partes e de to-
dos aqueles que de qualquer forma participam do pro-
cesso:

V - cumprir com exatidao os provimentos
mandamentais e nao criar embaragos a efetivagao de
provimenteos Jjudiciais, de natureza antecipatoria ou
final.

Paragrafo unico. Ressalvados os advogados
que se sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB,
a violagao do disposto no inciso V deste artigo
constitui ato atentatérioco ao exercicio da IJjurisdi-
¢ao, podendo o juiz, sem prejuizo das sangoes crimi-
nais, civis e processuals cabiveis, aplicar ao res-
ponsavel multa em montante a ser fixado de acordo
com a gravidade da conduta e ndo superior a vinte
por cento do valor da causa; nao sendo paga no prazo

estabelecido, contado do transito em julgado da de-



cisao final da causa, a multa sera inscrita sempre

come divida ativa da Unidac ou do Estado." (NR)

Paragrafo unico. Atendidos os requisitos
de seguranga e autenticidade, poderao os tribunais
disciplinar, no ambito da sua jurisdigao, a pratica
de atos processuais e sua comunicagac as partes, me-
diante a utilizacao de meios eletrodonicos." (NR)

"Art. 175. Sao feriados, para efeitos fo-
renses, oS sabados, o©s domingos e os dias assim de-
clarados por lei.'" (NR)

"Art. 178. O prazo legal ou judicial, con-
tado em dias, suspender-se-a nos dias feriados e na-
queles em que nao houver expediente forense, salvo
nos casos previstos no art. 188." (NR)

"Art. 253, Distribuir-se-3ao por dependén-
cia as causas de qualquer natureza:

I - gquando se relacionarem, pOor conexao ou
continéncia, com outra ja ajuizada;

IT - guando, tendo havido desisténcia, o
pedido for reiterado, mesmo que em litisconsorcio
com outros autores.

I ch e es e anesaeaea (NR)

"Art. 407. Incumbe as partes, no prazo que
¢ juiz fixara ao designar a data da audiéncia, depo-
sitar em cartorio o rol de testemunhas, precisando-
lhes o nome, profissao, residéncia e o local de tra-
balho; omitindo-se o© juiz, o rol sera apresentado
atée dez dias antes da audiéncia.
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Paragrafo unico. Os assistentes teécnicos
ofereceriao seus pareceres no prazo comum de dez di-
as, apos intimadas as partes da apresentacaoc deo lau-
do." (NR)

UHER DTS oo e 5 e w e 8 Rnels w s GnenE B B & Stacs

IV - o Jjuizo civel competente, gquando o
titulo executivo for sentenca penal condenatoria ou
sentenc¢a arbitral.' (NR)

s B - U

III - a sentenca homologatoria de concili-
agcao ou de transagao, ainda que verse matéria nao

posta em juizo;

----------------------------------------------------
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Art. 2° A Lei n* 5.869, de 11 de 3janeiro de 1973,
passa a vigorar acrescida dos seguintes arts. 431-A e 431-B:
"Art. 431A, As partes terdao cieéncia da
data e local designados pelo juiz ou indicados pelo
perito para ter inicio a produgao da prova."
"Art. 431B. Tratando-se de pericia comple-
Xa, que abranja mais de uma area de conhecimento es-
pecializado, o Jjuiz podera nomear mais de um perito
e a parte indicar mais de um assistente teéecnico.”
Art. 3° Fica revogade o incisc III do art. 575 da
Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973.



Art. 4° Esta Lel entra em vigor tres meses apos a

data de sua publicacgao. ,

A
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Altera dispositivos da Lei n- 5.869,
de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil, relativos ao proces-
so de conhecimento.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Os artigos da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro
de 1973 - Codigo de Processo Civil, a seguir mencionados, pas-
sam a vigorar com as segulintes alteracgdes:

"Art. 14. S3ao deveres das partes e de to-
dos aqueles que de qualquer forma participam do pro-
cesso:

V - cumprir com exatidao os provimentos
mandamentais e nao criar embaragos a efetivagao de
provimentos Jjudiciais, de natureza antecipatoria ou
final.

Paragrafo tunico. Ressalvados os advogados
que se sujelitam exclusivamente aos estatutos da OAB,
a violagao do disposto no inciso V deste artigo
constitui ato atentatorio ao exercicic da Jjurisdi-
¢do, podendo o juiz, sem prejuizo das sancgdes crimi-
nais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao res-
ponsavel multa em montante a ser fixado de acordo
com a gravidade da conduta e nao superior a vinte
por cento do valor da causa; ndo sendo paga no prazo

estabelecido, contado do transito em julgado da de-



cisao final da causa, a multa sera inscrita sempre

como divida ativa da Uniao ou do Estado." (NR)

Paragrafo unico. Atendidos os requisitos
de seguran¢ga e autenticidade, poderao os tribunais
disciplinar, no ambito da sua jurisdicdo, a pratica
de atos processuals e sua comunicagao as partes, me-
diante a utilizagao de meios eletronicos."”" (NR)

"Art. 175. Sao feriados, para efeitos fo-
renses, os sabados, os domingos e os dias assim de-
clarados por lei." (NR)

"Art. 178. O prazec legal ou judicial, con-
tade em dias, suspender-se-a nos dias feriados e na-
queles em que nao houver expediente forense, salvo
nos casos previstos no art. 188." (NR)

"Art. 253. Distribuir-se-ao por dependéen-
cia as causas de qualquer natureza:

I - quando se relacionarem, por conexaoc ou
continéncia, com outra ja ajuizada;

II - gquando, tendo havido desisténcia, o
pedido for reiterado, mesmo que em litisconsorcio
com outros autores.

NG 3 WS D RSHE 8 i S s A Veids 5 SR 5 SecaE YR " (NR)

"Art. 407. Incumbe as partes, no prazo que
© Juiz fixara ao designar a data da audiéncia, depo-
sitar em cartorio o rol de testemunhas, precisando-
lhes © nome, profissao, residéncia e o local de tra-
balho; omitindo-se o 3juiz, o rol sera apresentado

até dez dias antes da audiéncia.
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Paragrafo unico. Os assistentes tecnicos
ofereceraoc seus pareceres no prazo comum de dez di-

as, apos intimadas as partes da apresentacao do lau-

do." (NR)

IV - o Jjuizo civel competente, quando o
titulo executivo for senten¢a penal condenatoria ou
sentenca arbitral.'" (NR)

5 o

III - a senten¢a homologatoria de concili-
acao ou de transacao, ainda que verse matéria nao
posta em juizo;

----------------------------------------------------

Art. 2° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
passa a vigorar acrescida dos sequintes arts. 431-A e 431-B:
"Art. 431A. As partes terao ciéncia da
data e local designados pelo juiz ou indicados pelo
perito para ter inicio a produgao da prova.'
"Art. 431B. Tratando-se de pericia comple-
Xa, que abranja mais de uma area de conhecimento es-
pecializado, o juiz podera nomear mais de um perito
e a parte indicar mais de um assistente técnico.”
Art. 3° Fica revogado o inciso III do art. 575 da

Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973.
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Art. 4° Esta Lei entra em vigor tres meses apos a
data de sua publicacgao.
CAMARA DOS DEPUTADOS, de de 2001
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PROJETO DE LEI

N=3.475-A, DE 2000

(Do Poder Executivo)
MENSAGEM N¢ 1.111/00

Altera dispositivos da Lei n® 5.869. de 11 de janeiro de 1973 - Cdédigo de Processo Civil,
relativos ao processo de conhecimento: tendo parecer da Comissédo de Constituiciao e
Justica e de Redagao pela constitucionalidade. juridicidade, técnica legislativa e, no meérito,
pela aprovagéo, com emendas (relator: Dep. INALDO LEITAOQ).

(A COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTICA E DE REDAGAOQ - ART. 24, |I)

SUMARIO

| - Projeto Inicial
Il - Na Comissao de Constituigao e Justica e de Redacéo:

- termo de recebimento de emendas

- parecer do Relator

- emenda oferecida pelo Relator

- complementagéao de voto

- emenda oferecida pelo Relator

- parecer da Comissao

- emendas adotadas pela Comissao (2)
- voto em separado




O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 12 Os artigos da Lei n® 5.869. de 11 de janeiro de 1975 - Cédigo de Processo
Civil, a seguir mencionados, passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

“Art. 14. Séo deveres das pahes, de seus procuradores e de todos aqueles que de
qualquer forma participam do processo:
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V - cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais ¢ ndo criar embaragos a
efetivagdo de provimentos judiciais, de natureza antecipatoria ou final.

Pardgrafo tunico. A violagdo do disposto no inciso V deste artigo constitui ato .
atentatorio ao exercicio da jurisdi¢@o, podendo o juiz, sem prejuizo das san¢des criminais,

" civis e processuais cabiveis, aplicar ao responsivel multa em montante a ser fixado de
§ acordo com a gravidade da conduta e ndo superior a vinte por cento do valor da causa; ndo
3 = sendo paga no prazo estabelecido, contado do transito em julgado da decisgo final da causa,
= a multa sera inscrita sempre como divida ativa da Unido ou do Estado.” (NR)
E 0
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g Paragrafo finico. Atendidos os requisitos de seguranga e autenticidade. poderao os

tribunais disciplinar. no ambito da sua jurisdicdo. a pratica de atos processuals e sua
comunicagao as partes. mediante a utilizagdo de meios eletronicos.” (NR)

“Art. 175. Sao feriados. para efeitos forenses, os sabados. os domingos € 0s dias
assim declarados por lei.” (NR)

~Art. 178. O prazo legal ou judicial. contado em dias. suspender-se-a nos dias

leriados ¢ naqueles em que ndo houver expediente forense. salvo nos casos previstos no art. .
188.7 (NR)

~Ar. 233, Distribuir-se-30 por dependéncia as causas de qualquer nawreza: '
| - quanda se reiacionarem. por conexao ou continéncia. com outra 14 ajuizada:

Il - quando. tendo havido desisténcia. o pedido lor rengrado. mesmo que em
JLISCONSOrCIo COM QUITos autores.

.. (NR)

~an. 407. Incumbe as partes. no prazo que o juiz fixard ao designar a data da
audiéncia. depositar em cartorio o rol de testemunhas. precisando-lhes 0 nome. profissao.

residéncia e o local de trabalho: omitindo-se © juiz. o rol sera apresentado até dez dias anies
da audiéncia.

.




TAMA3L,

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Paragraio unico. Us assistentes 1écnicos oferecerdo seus pareceres no prazo comum
de dez dias. apos intimadas as partes da apresentacio do laudo.” (NR)

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

I\ -0 juizo civel compeiente. quando o titulo executivo for sentenca penal
condenaroria ou sentenca arbitral.” (NR)

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

III - a sentenca homologatoria de conciliacio ou de ransacdo. ainda que verse
mateéria nao posia em juizo:

-i--l--l--i-tI-Ii'i-l-l-ull-l-l't-'rn-aq|--.---||. -

V1 - a semtenca arbitral.

o R
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-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

I1 - determinar que o devedor relacione os bens sujeitos a execucio. indicando
precisamente onde se encontram.” (NR)

..........................................................................................................................
.........................

I'V - ndo relaciona corretamente os seus bens sujeitos a execugdo (art. 599, II. e 655.
¥ 1¥) ou ndo indica a0 juiz onde se encontram e os respectivos valores.” (NR)

Art. 2° Ficam acrescidos a Lei n® 5.869. de 1973. os seguintes arts. 431-A e 431-B:

CAr. 431-A. As partes terdo ciéncia da data e local designados pelo juiz ou
indicados pelo perito para ter inicio a producdo da prova.” (NR)

“Art. 431-B. Tratando-se de pericia complexa. que abranja mais de uma drea de
conhecimento especializado. o juiz podera nomear mais de um perito e a parte indicar mais
de um assistente técnico.” (NR)
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Art. 3° Fica revogado o inciso 11l do art. 375 da Lei n* 3.869. de 11 de jaseiro de
1975.

Art. 42 Esta Lei entrara em vigor trés meses apos a data de sua publicacao.

Brasilia.

LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS

CONSTITUICAO
' DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
1988

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

TITULO IV
DA ORGANIZACAO DOS PODERES

CAPITULO |
DO PODER LEGISLATIVO

Secao VI1II ®
Do Processo Legislativo

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Subsecdo 111
Das Leis

Art. 61. A iniciativa das leis complementares e ordinarias cabe a
qualquer membro ou Comissdo da Camara dos Deputados, do Senado

Federal ou do Congresso Nacional, ao Presidente da Repiiblica, a0 Supremo
Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores, a0 Procurador-Geral da

Repiblica e aos cidaddos. na forma e nos casos previstos nesta Constitui¢ao.

§ 1° S#io de iniciativa privativa do Presidente da Republica as leis
que:

T .




| - fixem ou modifiquem os efetivos das For¢as Armadas:

11 - disponham sobre:

a) criagdo de cargos, fun¢des ou empregos publicos na
administragdo direta e autarquica ou aumento de sua remuneragao,

b) organiza¢do administrativa e judiciaria, maténa tributaria e
orcamentaria, servigos publicos e pessoal da administragdo dos Territorios:

¢) servidores publicos da Unido e Territorios, seu regime juridico,

provimento de cargos, estabilidade e aposentadoria;
* 4linea "c" com redacdo dada pelu Emenda Constitucional n® 18, de
03 02 1998.

d) organizac¢do do Ministério Publico e da Defensoria Publica da
Uni#o, bem como normas gerais para a organizagdo do Ministério Publico e
da Defensoria Publica dos Estados, do Distrito Federal e dos Territorios;

e) criagdo, estruturagdo e atribuicdes dos Ministérios € orgaos da
administra¢éo publica;

f) militares das For¢as Armadas, seu regime juridico, provimento de
cargos, promogdes, estabilidade, remuneragdo, reforma e transferéncia para a

reserva.
* Alinea "f" acrescidu pelu Emenda Constitucional n® 18, de 0502 1998,

§ 2° A iniciativa popular pode ser exercida pela apresentacao a

Camara dos Deputados de projeto de lei subscrito por, no minimo, um por
cento do eleitorado nacional, distribuido pelo menos por cinco Estados, com
ndo menos de trés décimos por cento dos eleitores de cada um deles.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

LEI N° 5.869, DE 11 DE JANEIRO DE 1973.

INSTITUI O CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

LIVRO |
DO PROCESSO DE CONHECIMENTO

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------




TITULO II
DAS PARTES E DOS PROCURADORES

CAPITULO I
DOS DEVERES DAS PARTES E DOS SEUS PROCURADORES

Segdo |
Dos Deveres

Art. 14. Compete as partes e aos seus procuradores:
| - expor os fatos em juizo conforme a verdade:
Il - proceder com lealdade e boa-fé:

Il - ndo formular pretensdes. nem alegar defesa, cientes de que sdo
destituidas de fundamento:;

[V - ndo produzir provas, nem praticar atos inGteis ou
desnecessarios a declaracdo ou defesa do direito.

Art. 15. E defeso as partes e seus advogados empregar expressdes
Injuriosas nos escritos apresentados no processo, cabendo ao juiz, de oficio
ou a requerimento do ofendido, mandar riscé-las.

Paragrafo nico. Quando as expressdes injuriosas forem proferidas

em defesa oral, o juiz advertira o advogado que ndo as use, sob pena de lhe
ser cassada a palavra.

...........................................................................................................................

TITULO V
DOS ATOS PROCESSUAIS

CAPITULO |
DA FORMA DOS ATOS PROCESSUAIS

Secio |
Dos Atos em Geral

: 148

Caixa

PL N° 3475/2000
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Ar. 154. Os atos e termos processuais ndo dependem de forma
determinada sendo quando a lei expressamente a exigir, reputando-se validos

os que. realizados de outro modo, lhe preencham a finalidade essencial.

ote: BO




Art. 155. Os atos processuais sao publicos. Correm. todavia. em
segredo de justi¢a 0S processos:

I - em que o exigir o interesse publico:

[1 - que dizem respeito a casamento. filiagdo. separacdo dos
conjuges. conversao desta em divorcio. alimentos e guarda de menores.

* Inciso 1l com redugao determinada pelu Lei n® 6.313, de 26 09 1977.

Paragrafo inico. O direito de consultar os autos e de pedir certidoes
de seus atos ¢ restrito as partes e a seus procuradores. O terceiro, que
demonstrar interesse juridico, pode requerer ao juiz certiddo do dispositivo
da sentenc¢a, bem como de inventario e partilha resultante do desquite.

............................................................................................................................

CAPITULO 11
DO TEMPO E DO LUGAR DOS ATOS PROCESSUAIS

Secio |
Do Tempo

............................................................................................................................

Art. 175. Séo feriados. para efeito forense. os domingos e os dias
declarados por lei.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

CAPITULO 11
DOS PRAZOS

Sec¢do |
Das Disposi¢oes Gerais

..........................................................................................................................

Art. 178. O prazo. estabelecido pela lei ou pelo juiz. é continuo.
nao se mterrompendo nos feriados.

...........................................................................................................................

CAPITULO VI
DE OUTROS ATOS PROCESSUAIS

Secao |
Da Distribuicdo e do Registro

...........................................................................................................................




Art. 253. Distnibuir-se-do por dependéncia os feitos de qualquer
natureza. quando se relacionarem. por conexdo ou continéncia, com outro ja
ajuizado.

Paragrafo unico. Havendo reconveng¢do ou interven¢do de terceiro.
0 juiz, de oficio, mandara proceder a respectiva anotacio pelo distribuidor.

............................................................................................................................

TITULO VIII |
DO PROCEDIMENTO ORDINARIO

............................................................................................................................

CAPITULO VI &
DAS PROVAS

............................................................................................................................

Sec¢do VI
Da Prova Testemunhal

............................................................................................................................

Subsecao Il
Da Producao da Prova Testemunhal

Art. 407. Incumbe a parte, 5 (cinco) dias antes da audiéncia,
depositar em cartorio o rol de testemunhas. precisando-lhes o nome, a
profissdo e a residéncia.
Paragrafo tnico. E licito a cada parte oferecer, no maximo. dez .
testemunhas: quando qualquer das partes oferecer mais de trés testemunhas
para a prova de cada fato. o juiz podera dispensar as restantes,

Caixa: 145
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..........................................................................................................................

Lote: B0

Secao VII
Da Prova Pericial

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Art. 451, (Revogado pela Lei n® 8.455. de 24/08/1992).

Art. 452. Se o perito, por motivo justificado, ndo puder apresentar
0 laudo dentro do prazo. o juiz conceder-lhe-a, por uma vez, prorrogagio.
segundo o seu prudente arbitrio.

Paragrafo unico. (Revogado pela Lei n° 8.455. de 24/08/1992).

——h | e




Art. 453. O perito apresentara o laudo em cartorio, no prazo fixado
pelo juiz. pelo menos vinte dias antes da audiéncia de instrucéo e julgamento.

* Artigo. "caput”, com redagio dada pela Lei n® 8,453, de 24 08 1992

Paragrato nico. Os assistentes técnicos oferecerdo seus pareceres
no prazo comum de dez dias apds a apresentacdo do laudo.

independentemente de intimagao.
* Pardgrafo unico com redacdo dadu pela Lei n® 8,433, de 2408 1992.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

LIVRO 1i
DO PROCESSO DE EXECUCAO

TITULO |
DA EXECUGCAO EM GERAL

............................................................................................................................

CAPITULO II
DA COMPETENCIA

Art. 575. A execucdo, fundada em titulo judicial, processar-se-a
perante:

| - os tribunais superiores. nas causas de sua competéncia originaria:

Ll - 0 juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢io:

l1I - 0 juizo que homologou a sentenca arbitral:

IV - 0 juizo civel competente. quando o titulo executivo for z
sentenca penal condenatona.

CAPITULO Il
DOS REQUISITOS NECESSARIOS PARA REALIZAR QUALQUER
EXECUCAO

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Secio 11
Do Titulo Executivo

............................................................................................................................

Art. 584. Sdo titulos executivos judiciais:
| - a sentencga condenatoria proferida no processo civil:
Il - a sentenca penal condenatoria transitada em julgado:




[I1 - a sentenca arbiiral € a sentenga homologatdria de transa¢do ou
de conciliacdo:;

*¥ Inciso 1 com redagdo dada pela Ler n? 9.307, de 23 09 1996.

[V - a sentenca estrangeira. homologada pelo Supremo Tribunal
Federal:

V - o formal e a certid@o de partilha.

Paragrafo unico. Os titulos a que se refere o numero V deste artigo
tém for¢a executiva exclusivamente em relagdo ao inventariante, aos
herdeiros e aos sucessores a titulo universal ou singular.

Caixa: 146
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CAPITULO V
DAS DISPOSICOES GERAIS

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Lote; 80

Art. 399. O juiz pede. em qualquer momento do processo:

[ - ordenar o comparecimento das partes:

I - advertir ao devedor que o seu procedimento constitui ato
atentatorio a dignidade da justica.
* Artigo com redagao determinada pela Lei n®3.923, de 0110 1973.

Art. 600. Considera-se atentatorio a dignidade da justica o ato do
devedor que:

| - frauda a execucao:

I - se opde maliciosamente a execugdo, empregando ardis € meios
artific10s0s;

11 - resiste injustificadamente as ordens judiciais:;

IV - nao indica ao juiz onde se encontram os bens sujeitos a
execucao.
* Artigo com redugao determinada pela Lein“5.923, de 01 10 1973.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Mensagem n® 1.111

Senhores Membros do Congresso Nacional.

Nos termos do artico 6] da Constituicdo Federal. submeto a eievada deliberagdo de
Vossas Exceléncias. acompanhado de Exposicdo de Motivos do Senhor Ministro de Estado da
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Justica. o texto do projeto de lei que “Altera dispositivos da Lei nt 5.869. de 11 de janeiro de 1973 -
Codigo de Processo Civil. relativos ao processo de conhecimento™.

Brasilia. 18 de agosto de 2000.

S

m—

|

(s

EM NF

Brasiba. 12 d>  julho de 2000.

Lacelentissimo Senhor Presidente da Repablica,

Submeio a consideraciao de N ossa Eaceléncin o anese Projeto de Lo que = Allers dispositivos do
Codiga de Processa Civ il retativos ao processe de connecimento,”
o Frati-se de proposta  claborada pein Comissdo constituids em 199 para estudar o probleima da
morosidade processual < propor solucoes obicuvando a simpiilicagio do Codigo de Processo Uivid, coordenada
pelos Drs. Salvio de Figuetredo Teixeira. Ministro do Superior Tribunai de Justica ¢ Diretor dit Escola Nacional
Jde Magistrawra. ¢ Athos Gusnido Carneiro. NMinistro Aposentado do Superior Tribunal de Justicy ¢ representaite
do Instituto Brasileiro de Dircito Processual. presidido pela Prof'. Ada Pellegrini Grinover.

R Como lundamento da iniciativa.  transcrevo o relatorio detalhado sobre o texto que me lop olerecidy
pelos juristus integrantes da Comissdo. o qual denota a necessidade da adogio das normas nrojetadis:

"Art. [* do Projeto - Art. 14, O Projeto busca reforgar a ¢lica no arocesso. o8 deveres de tealdade e de
probidade que devem presidir 4o desenvolvimento do contraditério. ¢ isso nio apenas em relicdo ds ParLes ¢ seus
procuradares. mas [ambém a quaisquer outros participanics do processo. @ais como 4 autoridade apontada coator
nos mandados de seguranga, ou as pessoas em veral gque devam cumprir ou fazer cumpric os mandamentos
judiciais ¢ abster-se de colocar empecilhos & sua eletivagdo . £ que o processo. como observou Agricela Barbi.
com remissdo a José Olympio de Castro Fitho. ¢ campo muito vasto para o mau uso dos podercs concedidos
para defesa dos direitos™ (*Comentarios 20 CPC°, Id. Forense. 3*ed.. n” 154

O inciso V. que o Projeto acrescenta. bem como o paragrafo unico. visam estabeiceer expliciiamente o
dever de cumprimento dos provimentos mandamentais. ¢ o dever de (lerar a efetivacio de Guaisquer
provimentos jndiciais. antecipatorios ou (inais. com a instituigdo de sancio pecunidria a ser imposta ao
responsavel pelo ato atentatério ao exercicio da jurisdi¢do. como atividade esiatal inerente av I stado de Direito.
Em suma: repressdo ao contempt of court. na linguagem do direito anglo-americano .

Art. 154. A Iim de que a atividade processual ndo permanega anacronica em relacdo aos novos estagios
da tecnologia. a0 art. 154. relativo a forma dos atos processuais. é aditado um paragralo unico. lacultando-se aos
tribunais disciplinar. no dmbito das respectivas jurisdi¢des e atendidos os requisitos de seguranga ¢ autenticidade.
a pratica ¢ a comunicagdo de atos processuais mediante a utilizacio de meios eletrénicos.
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5@ Arts. 175 e 178. A fim de facilitar o wrabalho dos advogados. com evidente repercussio na eficiéncia do
3% processo ¢ sua capacidade de alcangar uma justa composico da lide. o Projew propde scja reformuiada a atual
P sisiematica de contagem dos Prazos .

i«

De inicio. uma observagdo: os prazos constantes do CPC sio prazos curtos, em termos de direito
processual comparado. alguns deles demasiadamente exiguos. As delongas no procedimento ndo sio. ¢ bem o
sabem os que militam no foro. devidas aos prazos: suas causas sio outras. como, por exemplo, o reduzido
numero de juizes ¢ a burocracia cartordria. a entravar 0 cumprimento dos despachos ¢ provimentos judiciais,
além do desmedido acumulo das demandas 'repetitivas'.

A proposta maior ¢ a de desconsiderar o principio da continuidade dos prazos, amuaimente prestigiado no
““an. 178 do CPC. Propde-se. a0 cONMrario. que 0s prazos contados por dias (¢ s3o a maioria deles) nao tenham
curso nos feriados € nagueles dias em que n&o houver expediente forense.

Em suma: 05 prazos. salvo nos casos referidos no art. 1 88(prazos majorados). correrdo apenas nos dias
uteis. Evitar-se-a. assim. que um prazo de cinco dias fique. como freqilentemente ocorre. reduzido a rés. ¢ até a
apenas dois dias. como acontece quando a intimag3o s¢ di em quinta-fera, De outra pante. desaparecerdo as
dividas sobre a comtagem dos prazos nos feriados sucessivos. como no Carmaval ¢ n2 Semana Santa. ¢ nos
“recessos antecedentes as férias forenses ae janeiro.

Como constou do oficio de 16/05/1997. subscrito por ilustre advogado. entio Presidente do Instituto dos
Advogados de S3o Paulo. “'se alterado for o artigo 178. a classe dos advogados se sentira. merecidamente. mais
tranqiiila durante o curso dos feriados aiongados. ainda que criados por ficgdo legislativa estadual. como € o caso
do periodo de 02 a 20 de janeiro assim considerado no kstado de S2o Paulo™.

A sistematica agora preconizada mereceu. a proposito. o apoio de Egas Moniz de Aragio. com remissio
a normas dos codigos processuais do Chile. da Argentina (federal) e do México ("Comentanos ao CPC'. Forense.
v. [1.9%ed... 1998, n* 103- A).

A redacdo do art. 175 é alterada no sentido de incluir o sibado entre os dias feriados.

Art. 253. E alterado o "caput’ do art. 253. 3 fim de que a distribuicdo seja feita por dependéncia ndo
apenas nos casos de conexio ou continéncia com outro feito jd ajuizado. como ainda nos casos de ‘acdes
repetidas’. que versem idéntica questdo de direito . Evitar-se-30. assim. as ofensas ao principio do juiz natural,
arualmeme *facilitadas’ nos foros das grandes cidades: o advogado. a0 invés de propor a causa sob litisconsgreio
ativo. prepara uma Série de agdes similares e as propde simultaneamemte. obtendo distribuicdo para diversas
varas. A seguir. desiste das acdes que wamitam nos juizos onde n3o obteve liminar. ¢ para os autores dessas
demandas postula litisconsorcio sucessivo. ou assisténcia litisconsorcial. no juizo onde a liminar haja sido
defenrida,

A alteracdo desse artigo do CPC foi inclusive sugerida pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regifo.
por oficio datado de 19/05/1994. e encaminhado ao Conselho da Justica Federal (of. 270/94- PRESI), com esse
objetivo: obstar as "distribuigdes conduzidas”.

Art. 407. A experiéncia tem demonstrado ser demasiadamente exiguo o prazo de 5 dias para as
diligéncias de intimagdo das testemunhas arroladas para a audiéncia. Dai a proposta sugerida por Varios
magistrados. de que o rol seja apresemado no prazo que o juiz fixar. ou. se nfo o fizer, em até 10 dias ames da
audiéncia. Ficara afastado. destarte. um dos freqilentes motivos para o adiamento de audiéncias ¢ a

procrastinagdo dos processos.

Art. 433, paragrafo unico. O Projeto propde. outrossim. alteracdo do paragrafo dnico do ar. 433. a
fim de que as partes venham a ser cientificadas da apresentacdo do laudo pelo perito do juizo. so entdo
decorrendo o decéndio para oferecimento dos pareceres pelos respectivos assisientes 1ecnicos.
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Art. 575. O Projeto apenas harmoniza o disposto neste artigo com as normas da nova Lei de
Arbitragem. que ndo mais prevé a homologac3o da chamada sentenca arbitral.

Art. 584. A nova Lei da Arbitragem - Lei n¥ 9.307. de 23/09/96 - ao modificar o art. 584. CPC.

inadvertidamente afastou a expressa previsdo de que a transagdo ou a conciliagdo possa versar também sobre
“questdo ndo posta em juizo . ¢m muito prejudicando. destarte. 1o desejaveis formas de composicdo das lides.

A presente proposta. com melhor técnica processual . nao s6 mantém os obietivos visados pela
Lei da Arbitragem. como restaura a amplitude plena dos provimentos conciliatorios.

Art. 599. Ao invés de uma inoperante "adverténcia’. constante do atual inciso Il do art. 599 (poderes do
JulZ no processo de execucdon. o Projeto preve a obrigagdo de o devedor relacionar 0s bens sujeitos d execugio.
indicanda precisamente onde s¢ encontrem.

Art. 600, Em conjugacdo com a norma proposia para o anigo anterior. o art. 600, inciso IV, inclui entre
08 atos “atentatorios a dignidade da Justica’. a omissdo do devedor no relacionar corretumente os seus bens

sujeitos 4 execucdo .

Art. 2° do Projeto - Arts 431-A ¢ 431-B. Os ans. buscam acudir lundados reclamos relativos &
atividade dos assistentes teenicos. 2 fim de que melhor possam eles atender a seus ¢ncargos como assessores”
da parie que os tenha indicado. Dai a redagio ora proposta para os aludidos artigos:

a) com a previsdo de que deva ser dada ao assistente técnico ciéncia da data ¢ local em que tera inicio a
producdo da prova pericial. melhor Ihe permitindoe o contato com 1al prova (o doente a ser exammado: o8 livros
contabers a serem compulsados. elc) bem como o informal refacionamento com o perito:

by a tim de 1omar claro que a parte pode indicar. s¢ tor necessario. mais de um assisiente [eenico ty ..
paciente a ser examinado por cardiologista ¢ por nefrologistal

Art. 3% do Projeto — Fica revogado o inciso 1l do an. 375, tendo em vista que. consoante a Ler da
Arbitragem (l.¢i 9.307/96). a sentenca arbitral ndo mais esta sujeita a homologagao.

Art. 4* do Projeto - Institui vacatio legis de trés meses. a partir da data de publicagdo da lej .~

4, [stas. em sintesc. as normas que integram a presente propositura ¢ que. se adotadas. muito
aperfeigoardo v processo de conhecimento.

Respeitosamente. P
'
\ m_:-—\. = ’ Ay -
—
JOSE GREGORI

Ministro de Estado da Justica
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Avisont 1.549-C. Civil.

Em 18 de agosto de 2000.

Senhor Pnmeiro Secretano.

Encaminho a e¢ssa Secretana Mensagem do Excelentissimo Senhor Presidente da

Republica relativa a projeto de lei que “Altera dispositivos da Ler n* 5.869. de |1 de janeiro de
1975 - Codigo de Processo Civil. relativos ao processo de conhecimento™

Alenciosamente.
M
N
SILVANO GlaNN]

Chete da Casa Civil
da Presidéncia da Republica. Interino

A Sua Exceléncia 0 Senhor

Deputado UBIRATAN AGUIAR

Primeiro Secretario da Camara dos Deputados
BRASILIA-DF,

COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTICA E DE REDAGAQ
TERMO DE RECEBIMENTO DE EMENDAS

PROJETO DE LEI N° 3.475/00

Nos termos do art. 119, caput e inciso | do Regimento

interno da Camara dos Deputados, alterado pelo art. 1° , |, da Resolugdo n°®




10/91, o Senhor Presidente determinou a abertura e divulgagao na Ordem do
Dia das Comissdes, prazo para recebimento de emendas a partir de 18/10/00,

por cinco sessoes. Esgotado o prazo, nao foram apresentadas emendas.

Sala da Comissao, em 25 de outubro de 2000

SUELY SANTOSIE SILVA MATINS
Secretarid Substituta

| - RELATORIO

Cuida-se de projeto de lei de autoria do Poder Executivo
que se destina, conforme sua ementa, a alteracao de dispositivos do Cédigo de
Processo Civil relativos ao processo de conhecimento — embora a leitura do
projeto revele que se buscam alterar também dispositivos relativos ao processo
de execucgao.

Em relagdo ao processo de conhecimento, propde-se
alterar:

art. 14: deveres das partes e dos seus procuradores:
- art. 154: forma dos atos processuais;
- art. 175: feriados forenses;
- art. 178: fluéncia do prazo;

- art. 253: distribuigao dos feitos por dependéncia;

15
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art. 407: producao da prova testemunhal;

arts. 433, 431A e 431B: prova pericial.

Em relag@o ao processo de execugao, propoe-se alterar:

art. 575: competéncia;
- art. 584: titulos executivos judiciais;

- arts, 599 e 600: dever do devedor de relacionar os bens
sujeitos a execugao. B

A inclusa exposi¢cao de motivos, assinada pelo Sr. Ministro
de Estado da Justica José Gregori, esclarece que se trata de proposta elaborada

pela comissdo constituida em 1991 para estudar o problema da morosidade
processual e propor solugdes objetivando a simplificagao do Codigo de Processo
Civil, coordenada pelos Drs. Salvio de Figueiredo Teixeira, Ministro do Superior
Tribunal de Justica e Diretor da Escola Nacional de Magistratura, e Athos
Gusmao Camneiro, Ministro aposentado do Superior Tribunal de Justica e
representante do Instituto Brasileiro de Direito Processual, presidido pela

Caixa. 146

Late: BO

= Professora Ada Pellegrini Grinover.
S
uy
5 p: Trata-se de apreciacgao terminativa desta comissao.
: -
z 5
- Esgotado o prazo regimental, ndo sobrevieram emendas a
pProposicao.
E o relatorio.
Il -VOTO DO RELATOR

A  proposicdo  atende aos  pressupostos  de
constitucionalidade (competéncia legislativa da Uniao, atribuicao do Congresso




Nacional, legitimidade de iniciativa e elaboragdo de lei ordinaria), juridicidade e
adequada tecnica legislativa.

Quanto ao meérito, passemos a analisar as alteragoes
sugeridas.

A primeira alteragao visa acrescentar o inciso V ao art. 14
do CPC, para, conforme se explicita na exposi¢cao de motivos, “reforgar a ética no
processo, 0s deveres de lealdade e de probidade que devem presidir ao
desenvolvimento do contraditorio, e isso ndao apenas em relagdo as partes e seus
procuradores, mas também a quaisquer outros participantes do processo, tais
como a autoridade apontada coatora nos mandados de seguranga, ou as
pessoas em geral que devam cumprir ou fazer cumprir os mandamentos judiciais
e abster-se de colocar empecilhos a sua efetivagao.” Cremos que esta medida
seja imperiosa para o aprimoramento do processo civil, desde que enfatiza a
responsabilidade de todos aqueles que integram a relagao processual, dando
rigor mais explicito a norma e penalizando os infratores.

A inclusao do paragrafo unico ao art. 154, dispondo que os
tnbunais poderao disciplinar, no dmbito da sua jurisdicao, a pratica de atos
processuais e sua comunicagao as partes, mediante a utilizagdo de meios
eletrbnicos, encerra norma programatica de cunho positivo, na medida que
possibilitara a atualizagao do procedimento, conferindo maior agilidade ao
andamento dos feitos, desde que, naturalmente, atendidos os requisitos de
seguranga e autenticidade, como prevé o dispositivo.

A nova redagao conferida ao art. 175 dissipa qualquer
duvida remanescente em relagao ao Sabado, sendo, pois, procedente.

A redagao proposta para o art. 178 busca reformular a
sistematica de contagem dos prazos. Propde-se, com acerto, que 0S8 prazos
contados por dias ndo tenham curso nos feriados e naqueles dias em que ndo
houver expediente forense. E induvidavel o resultado pratico e a justeza desta

alteracao.
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A nova hipotese de distribuigBo das causas por
dependéncia (art. 253) é justificavel, porquanto tendera a evitar o que a
exposicdo de motivos chama de ‘distribuicbes conduzidas®, as quais se
caracterizam como uma manobra dos advogados, visando a que a causa que
patrocinam seja distribuida para um magistrado que venha decidindo conforme
seus interesses, em casos analogos.

A nova redagao prevista para o art. 407 é oportuna, porque
a nao intimagao da testemunha em tempo habil é causa freqliente de adiamento
de audiéncias, em prejuizo do regular andamento dos feitos.

O novo paragrafo tnico do art. 433 justifica-se, na medida
que garantira que as partes sejam intimadas de tudo quanto ocorre nos autos, em
respeito ao principio da bilateralidade.

A redagdo proposta para o inciso IV do art. 575 e
procedente, adequando a lei processual a lei n° 9307/96, sobre arbitragem, pela
qual a sentenga arbitral j4 ndo estd mais sujeita a homologag¢ao pelo Poder
Judiciario. No mesmo sentido, iguaimente procedente o art. 3° do projeto.

A redacgdo proposta para o inciso |l do art. 584 restabelece
aquela introduzida pela Lei n® 8953/94, para se esclarecer que tambem a
transacao que recaia sobe questdo que ndo constitua objeto de processo judicial
é suscetivel de ser homologada judiciaimente, o que se justifica plenamente. A
insergao do inciso VI confere melhor técnica legislativa a redagao do dispositivo,
sendo por isso de se manter.

O novo inciso |l do art. 599 nao se justifica, porquanto, de
acordo com o art. 600, inciso |V, considera-se atentatério a dignidade da justi¢a o
ato do devedor que nado indica ao juiz onde se encontram 0s bens sujeitos a
execucgdo. O novo dispositivo, portanto, seria demasiado e repetitivo, devendo ser
mantida sua redagdo atual. Da mesma maneira, a alteragao proposta para a
redacao do citado art. 600, IV, ndo se faz necessaria.

Finalmente, os novos artigos 431, A e B, cuidam de
aprimarar a produgdo da prova pericial, merecendo, pois, serem acolhidos.
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Em face do exposto, o voto é pela constitucionalidade,
juridicidade, adequada técnica legislativa e, no mérito, pela aprovacdo do Projeto
de Lei n® 3475, de 2000, com as emendas oferecidas em anexo a este parecer.

Sala da Comissao, em 22 de Junho de 2001 .

s Solo Kals
Deputado Inaldo Leitdo
Relator

EMENDA SUPRESSIVA N° 01

Suprimam-se do texto do art.1° do projeto as alteragoes
propostas aos arts. 599, inciso I, e 600, inciso IV.

Sala da Comisséo, em 22 de Junho de 2001,

Deputado Inaldo Leitdo |

Relator
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COMPLEMENTACAO DE VOTO

Durante a discussdao do parecer por mim proferido em
reunido extraordindria esta Comissdo realizada hoje, acatel
sugestdo oferecida pelo Deputado José Roberto Batochio,
através de voto em separado, ressalvando os advogados
sujeitos exclusivamente aos estatutos da OAB da violagao
prevista no paragrafo unico do art. 14, constante do art. 1° do
projeto, nos termos da emenda em anexo, mantidos os demais

termos do parecer original.

Sala da Comissao, em 12 de setembro de 2001

WL, ’Kﬁ"ﬁfb‘;
Deputado INALDO LEITAO
Relator

EMENDA N° 2

Dé-se ao art. 14, constante do art. 1° do projeto, a
seguinte redagao:

“Art. 14. Sd0 deveres das partes e de todos aqueles que de
qualquer forma participam do processo:

iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii

V — cumprir com exatidao os provimentos mandamentais e
nao criar embaragos a efetivagdo de provimentos judiciais, de
natureza antecipatdria ou final.




Paragrafo unico. Ressalvados os advogados que se
sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB, a violagdo do
disposto no inviso V deste artigo constitui ato atentatério ao
exercicio da jurisdicdo, podendo o juiz, sem prejuizo das
sangdes criminais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao
responsavel muita em montante a ser fixado de acordo com a
gravidade da conduta e ndo superior a vinte por cento do valor
da causa; nao sendo paga no prazo estabelecido, contado do
transito em julgado da decisdo final da causa, a multa serd
inscrita sempre como divida ativa da Unido ou do Estado.” (NR)

Sala da Comisséao, em 12 de setembro de 2001

. PO
Deputado INALDO LEITAO
Relator

Il - PARECER DA COMISSAQ

A Comissao de Constituicdo e Justica e de Redacdo, em reunido
extraordinaria realizada hoje, opinou unanimemente pela constitucionalidade.,
juridicidade, técnica legislativa e, no mérito, pela aprovacdo, com emendas,
do Projeto de Lei 3.475/00, nos termos do Parecer. com complementacao de
voto, do Relator, Deputado Inaldo Leitdo. O Deputado José Roberto Batochio
apresentou voto em separado.

Participaram da votagao os Senhores Deputados:

Zenaldo Coutinho - Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia,
Inaldo Leitdo - Presidente, Robson Tuma - Vice-Presidente, Aldir Cabral,
Alexandre Cardoso, André Benassi, Bispo Rodrigues, Coriclano Sales,
Custodio Mattos, Dr. Antonio Cruz, Fernando Coruja, Geraldo Magela,
Gerson Peres, Jaime Martins, Jarbas Lima, José Antonio Almeida, José
Genoino, José Roberto Batochio, Luiz Eduardo Greenhalgh, Marcos Rolim.,
Murilo Domingos, Nelson Otoch, Ney Lopes, Paes Landim, Paulo Magalhaes,
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Renato Vianna. Ricardo Ferrago, Sérgio Carvalho, Vicente Arruda, Viimar
Rocha. Zulaié Cobra, Ary Kara, Dr. Benedito Dias, Pompeo de Mattos,

Ricardo Fiuza e Roberto Balestra.

Sala da Comissio, em 12 de setembro de 2001.

I

Deputado ZENALDO COUT
Presidente em exercjcio

EMENDAS 'ADOTADAS - CCJR

N° 1

Suprimam-se do texto do art. 1° do projeto as alteragoes

propostas aos arts. 599, inciso II, e 600, inciso IV.

Sala da Comissdo, em 29 de agosto de 2001

/] :
[Ce e
Deputado ZENALDO COUTIN e

Presidente em cxerc\i—/
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EMENDAS ADOTADAS - CCJR

NCI

I~

Deé-se ao art. 14, constante do art. 1° do projeto, a seguinte
redagdo;

“Art. 14 Sado deveres das partes e de todos aqueles
que de qualquer forma participam do processo:

.........................................................................................................

V' - cumprir com exatiddo os provimentos
mandamentais e ndo criar embaragos a efetivagdo de provimentos
Judiciais, de natureza antecipatoria ou final.

Paragrafo unico. Ressalvados os advogados que se
sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB, a violagao do
disposto no inciso V deste artigo constitui ato atentatorio ao
exercicio da jurisdi¢do, podendo o juiz. sem prejuizo das sangdes
criminais. civis e processuais cabiveis. aplicar ao responsavel
multa em montante a ser fixado de acordo com 2z gravidade da
conduta e ndo superior a vinte por cento do valor da causa; ndo
sendo paga no prazo estabelecido. contado do transito em Julgado
da decisdo final da causa, a multa sera inscrita sempre como
divida ativa da Unido ou do Estado.™ (NR)

Sala da Comissdo, e 29 de agosto de 2001

AL
Deputado ZENALDO COUTINHO
Presidente em exercicio /
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VOTO EM SEPARADQ DO DEPUTADO JOSE ROBERTO BATOCHIO - PDT

Trata-se de Projeto de autoria do Poder Executivo que objetiva a
alteracao de dispositivos do Codigo de Processo Civil, tanto relativos ao processo
de conhecimento quanto ao processo de execugdo, visando simplificar o Cédigo
de Processo Civil bem como solucionar o problema da morosidade processual
que hoje aflige o Poder Judiciario

Inicialmente, ressalta-se que ndo ha qualquer dbice quanto a
constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa do presente projeto.
Todavia, o Relator apresentou uma emenda supressiva das alteracbes propostas
aos artigos 559, inciso |l e 600, inciso IV .

O artigo 1° do Projeto propée a alteragdo do artigo 14,
acrescentando que sao deveres da partes, de seus procuradores e de todos
aqueles que de qualquer forma participam do processo cumprir com exatiddo os
provimentos mandamentais e ndo criar embaragos a efetivacdo de provimentos
judiciais, de natureza antecipatoria ou final. Acrescenta também um paragrafo
Unico ao mesmo artigo afirmando que a violagdo da regra acima mencionada
constitui ato atentatorio ac exercicio da junsdicdo, podendo o juiz, sem prejuizo
das sangdes criminais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao responsavel multa
em montantes a ser fixado de acordo com a gravidade da conduta e ndo superior
a vinte por cento do valor da causa. Termina observando que n&o sendo paga no
prazo estabelecido, contado do transito em juigado da decisdo final da causa, a
multa sera inscrita sempre como divida ativa da Unido.

A alteracdo em comento visa, como depreende-se da exposicao
de motivos, estabelecer 0 dever de tolerar a efetivacdo de quaisquer provimentos
judiciais, antecipatorios ou finais, com a instituicdo de sanc¢do pecuniaria a ser
imposta ao responsavel pelo ato atentatdrio ao exercicio da jurisdigéo. .

Ocorre que o Codigo de Processo Civil vigente, em seu artigo 16
contém regra geral que supre, em todos os aspectos, 0 objetivo contido na nova
proposi¢ao, sem. no entanto, assumir o carater autoritario desta, determinando
que responde por perdas e danos aquele que pleitear de ma-fé como autor, réu
ou interveniente. A norma, claramente, prevé a responsabilidade por dano
processual por ato do litigante de ma-fé, devendo ser complementada pelo
artigo17 do mesmo Codigo. especialmente em seus incisos IV e V. onde
encontram-se especificados os procedimentos que demonstram a litigancia de
ma-fé. Alem disso, a responsabilidade do litigante de ma-fé que causa dano
processual e aferida e determinada nos mesmos autos, ndo havendo necessidade
de ser ajuizada agao auténoma para tanto. Pelo exposto, reputa-se inécua a regra
contida no paragrafo unico, inciso V do nove artigo 14 do proposto Projeto, além
de possuir um carater demasiadamente autoritario, repressivo e sancionatorio,
pelo que propomos sua supressao.




A seguir, passa a alteracio do artigo 154 do Cédigo de Processo
Civil, acrescentando-lhe um paragrafo unico, ainda com o mesmo escopo de dar
maior celeridade e atualizagio ao processo. propondo a utilizagdo de meios
eletrénicos para a pratica de atos processuais bem como sua comunicagdo as
partes, desde que atendidos os requisitos de seguranca e autenticidade,
oportunamente resguardados.

As alteracdes propostas, acertadamente, aos artigos 154 e 158
estao relacionadas a contagem dos prazos processuais, beneficiando diretamente
0s advogados no exercicio de sua fungdo, vez que os prazos atualmente
constantes do Codigo de Processo Civil s3o curtos. A proposta maior, no entanto,
visa desconsiderar o principio da continuidade dos prazos, contando-se 0s prazos
somente em dias Uteis, evitando-se, consequentemente, que um prazo de cinco
dias fique reduzido a trés, como ocorre freqlientemente, quando a intimagéo se
da, por exemplo, numa quinta-feira.

O artigo 253, de acordo com o presente projeto, passa a vigorar
com dois incisos, contendo normas acerca da distribuigdo por dependéncia das
Causas de qualquer natureza quando estas se relacionarem por conexao ou
continéncia com outra ja ajuizada ou quando, tendo havido desisténcia, o pedido
for reiterado, mesmo que em litisconsorcio com outros autores. A novidade
instaura-se na questdo da distribuicdo por dependéncia mesmo nos casos de
desisténcia da agdo, a fim de evitarem-se articulagbes utilizadas para ofender o
principio do juiz natural, sendo, portanto, positiva a mudanga proposta.

A alteragédo contida no artigo 407 alarga o prazo concedido as
partes para a apresentagéo do rol de testemunhas gque atualmente e de cinco dias
antes da audiéncia, passando a ser fixado pelo juiz. A presente norma visa, com
propriedade, afastar um dos maiores motivos para o adiamento de audi@ncias e
procrastinacao dos processos. qual seja, o nao comparecimento das
testemunhas.

A seguir, também atingindo a questio dos prazos processuais, 0
projeto altera o paragrafo (inico do artigo 433, dando aos assistentes técnicos dos
pentos um prazo comum de dez dias, apds intimada as partes da apresentacédo
do laudo, para o oferecimento de seus pareceres. A alteragao proporciona as
partes a notificacdo de conclusdo do laudo pericial para que, entao, possam
oferecer seus pareceres, facilitando, sobremaneira, os trabalhos.

O Projeto suscita alteracoes aos artigos 575 e 584, buscando uma
maior adequacdo a nova Lei de arbitragem (Lei n. 9.307, de 23 de setembro de
1986), que nao mais prevé a homologag¢ao da chamada sentenca arbitral. Assim,
a execucao, fundada em titulo judicial, de sentenca que homologa a sentenca
arbitral, como prevé o atual artigo 575, inciso I, perde sua razdo. Por isso a
adequagao proposta pelo Projeto em epigrafe se faz necessaria. Foram feitas.
tambem, alteragbes no sentido de reaver a previsio existente antes da Lei de
arbitragem de que a transacdo ou a concillagéo possam versar também sobre
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‘questdo nac posta em juizo’, restaurando a amplitude plena dos provimentos
conciliatorios.

Por fim, as alteracbes propostas aos artigos 599 e 600, relativos
ao processo de execugdo, tratam dos poderes do juiz para advertir o devedor
quanto & préatica de atos atentatorios 2 justica, buscando da maior coercitividade
a uma norma que, aparentemente, € inoperante, nao passando de ‘mera
adverténcia’. constante do atual inciso Il do artigo 599. A alteragao do artigo 600 &
apenas uma conjugacdo com a modificagao proposta ao artigo anterior e inclui
entre oS atos atentatérios a dignidade da Justiga a omissdo do devedor na hora
de relacionar corretamente o0s seus bens sujeitos a execugao.

O artigo 599 do Cédigo de Processo Civil diz que O Juiz pode,
em qualguer momento do processo:

| - ordenar o comparecimento das partes;
Il - advertir ao devedor que o seu procedimento constitui ato
atentatério a dignidade da justiga.’

O projeto de lei sob exame pretende que se acrescente um novo
inciso, a saber:

Il - 'determinar que o devedor relacione os bens sujeitos a
execucao, indicando precisamente onde se encontram.’

Acoplada a essa proposta vem a que pretende simultaneamente
alterar o artigo 600 do mesmo Cadigo, de modo que se considere com atentatorio
a dignidade de justica o ato do devedor que 'ndo relaciona corretamente os bens
sujeitos a execugdo (art. 599, Il, e 655, § 1°), ou nao indicar ao juiz onde se
encontram e os respectivos valores.

Essa proposta inquisitorial exibe o ‘facies’ autoritario dos
pretensos reformadores do Nosso processo civil, que a pretexto de aumentar-ihe a
eficiéncia querem criar um estatuto penal paralela as normas processuais. Trata-
se de disposicdo que exige do executado a pratica de ato contrario a natureza
(ato que agrava sua situagdo), sob pena de sofrer sangdo Iindeterminada,
quantificavel pelo arbitio do juiz. Por monsiruosa, manifesto meu voto
veamentemente contrario a tal proposta.

O artigo 2° do Projeto apenas acresce ao Codigo de Processo
Civii os artigos 431-A e 431-B, buscando atender as necessidades dos
assistentes para que possam Cumprr seus encargos, prevendo que deva ser
dada 2o assistente ciéncia da data e local onde sera realizada a pericia, além de
tomar claro que a parte pode indicar mais de um assistente técnico, se
necessario.

Salvo a inclusdo do paragrafo unico do inciso V do artigo 14 do
inciso |l do art. 599 e do inciso IV do artigo 600, as alteragbes propostas merecem




acolhida, raz@o pela qual o voto é pela constitucionalidade, juridicidade, boa
técnica legislativa e, no mérito, pela aprovagéio do Projeto de Lei n° 3.475, de
2000, ressalvado o destaque para a votacdo em separado dos dispositivos
anteriormente mencionados.

Sala da Comissao, em de agosto de 2001.

\

eputado

OSE ROBER ATOCHIO

REQUERIMENTO DE DESTAQUE PARA VOTAGAO EM
SEPARADO DA BANCADA DO PDT

Senhor Presidente.

Regueiro, nos termos -do artigo 161, inciso | e V. § 2° do
Regimento Interno da Camara dos Deputados, destaque para votacdo em
separado do Paragrafo Unico, do inciso V, do Art. 14 do Projeto de Lei n 3.475,
de 2000.

JUSTIFICATIVA

O dispositivo que se pretende suprimir propde a alteracéo do
artigo 14, acrescentando que s3o deveres das partes, de seus
procuradores € de todos aqueles que de qualquer forma participam do
processo cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais e ndo criar
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embaragos a efetivagcao de provimentos judiciais, de natureza antecipatoria
ou final. E seu paragrafo Unico afirma que a violagdo da regra acima
mencionada constitui ato atentatério ao exercicio da jurisdi¢ao, podendo 0O
juiz, sem prejuizo das sangbes criminais, civis e processuais cabiveis,
aplicar ao responsavel muita em montante a ser fixado de acordo com a
gravidade da conduta € ndo superior a vinte por cento do valor da causa.
Ressalva, ainda, que nao sendo paga no prazo estabelecido, contado do
transito em julgado da decis@o final da causa, a multa sera inscrita sempre

como divida ativa da Unido.

A alteragdo em comento visa. como depreende-se da
exposicdo de motivos, estabelecer o dever de tolerar a efetivagado de
quaisquer provimentos judiciais, antecipatorios ou finais, com 3a instituicao
de sancao pecuniaria a ser imposta ao responsével pelo ato atentatério ao
exercicio da jurisdi¢ao.

Ocorre que o Coédigo de Processo Civil vigente, em seu
artigo 16 contem regra geral que supre, em todos os aspectos, O objetivo
contido na nova proposi¢ao, sem, no entanto, assumir o carater autoritario
desta, determinando que responde por perdas e danos aquele que pleitear
de ma-fé como autor, reu ou interveniente. A norma, claramente, prevé a
responsabilidade por dano processual por ato litigante de ma-fe, devendo
ser complementada pelo artigo 17 do mesmo Cédigo, especiaimente em
seus incisos |V e V, onde encontram-se especificados 08 procedimentos
que demonstram a litigancia de ma-fé. Além disso, a responsabilidade do
litigante de ma-fé que causa dano processual € aferida e determinada nos
mesmos autos, ndo havendo necessidade de ser ajuizada agao autbnoma
para tanto. Pelo exposto, reputa-se inbcua a regra contida no paragrafo
dnico do inciso V do novo artigo 14 proposto no Projeto, além de possuir
um carater demasiadamente autoritario, repressivo € sancionatorio
atingindo até a autonomia profissional dos procuradores, que ficam sujeitos
a uma espécie de pode disciplinar do Juiz.

Como a idiossincrasia judiciarna nio & tao rara, melhor
preservar tal prerrogativa de liberdade no exercicio do “Jus Postulandi”.
Pelo que propomos sua supressao.

Sala da Comissao, de de 2001.

eputado\JOSE ROBERTO BA
Vice Lider do PDT
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REQUERIMENTO DE DESTAQUE PARA VOTACAO EM SEPARADO

Senhor Presidente.

Requeiro, nos termos do artigo 161, inciso | e V, do Regimento
Interno da Céamara dos Deputados, destaque para votacdo em separado do
inciso |V, do Art. 800, do Art. 1° do Projeto de Lein 3.475, de 2000.

Sala da Comissao, de de 2001.
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REQUERIMENTO DE DESTAQUE PARA VOTAGAO EM
SEPARADO DA BANCADA DO PDT

Senhor Presidente.

Requeiro, nos termos do artigo 161, inciso | e V, § 2° do
Regimentc Interno da Camara dos Deputados, destaque para votacdo em

separado do inciso Il, do Art. 599, do Art. 1° do Projeto de Lei n 3.475, de 2000.

Sala da Comissao, de de 2001.
\
T DeputaddJOSE RO BATOCHIO

DT
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Of n° 7 7L /2004-CN Brasilia, em 27 de maio de 2004
Senhor Presidente,

Comunico a V. Ex* e, por seu alto intermédio, a Camara dos Deputados,
que na sessdo do Congresso Nacional, realizada no tltimo dia 20, os Vetos
Presidenciais foram mantidos pelo Congresso Nacional, com excecdo dos itens
n° dois, cinco, oito, onze, treze, quatorze, vinte € um, vinte e quatro, vinte e
cinco, vinte e seis, vinte e oito, trinta, trinta e trés, trinta e sete, quarenta,
quarenta e seis, quarenta e sete, quarenta e nove, sessenta, sessenta e um, oitenta
e dois, noventa € quatro, cento e um, cento € sete, cento € onze, cento e
dezessete, cento e vinte e sete, cento € vinte e nove, e cento € sessenta e dois,
que foram retirados da cédula através do Requerimento n° 6, de 2004-CN, lido
ao ser anunciada a votagdo. Os itens cento € nove, cento e trinta € um, cento e
trinta e trés (133.02), cento e trinta e quatro, cento e quarenta e dois, cento e
cinqiienta e quatro (154.06, 154.07, 154.12, 154.53 a 154.73), cento e cingiienta
e cinco e cento e sessenta e sete (167.01 e 167.02) ndo obtiveram “quorum”, e
serao incluidos em Ordem do Dia para oportuna votacio. Os itens n° cento e
dezenove e cento € trinta e cinco, foram declarados prejudicados, por terem
perdido a oportunidade, abrindo o prazo de dois dias \teis para interposi¢do de
recurso quanto a decisao.

[nformo, ainda, que a Ata da apurag¢o da referida votagio foi lida na

sessao do Senado Federal realizada nesta data.

Aproveito a oportunidade para renovar a V. Ex* protestos de estima e

consideracao.

nad r Sergm ;?;?S_
rio da Mesa do Co acional

Exm® Sr.

Deputado Jodo Paulo Cunha

Presidente da Camara dos Deputados

4° Secre
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ATA DE APURACAO DOS VOTOS DE VETOS PRESIDENCIAIS
CONSTANTES DA CEDULA UNICA DE VOTACAO UTILIZADA NA
SESSAO CONJUNTA REALIZADA NO DIA VINTE DO MES DE MAIO
DO ANO DE DOIS MIL E QUATRO

Aos vinte dias do més de maio do ano de dois mil e quatro na sala da
Divisdo de Atendimento e Desenvolvimento para a Area Legislativa e
Parlamentar / Servico de Atendimento para Area de Documentos e
Informagéo - SDL/SDI , da Secretaria Especial de Informética - Prodasen, as
treze horas e quarenta e quatro minutos, presentes os Senhores Deputados
Pastor Francisco Olimpio — PSB/PE, Luis Carlos Heinze — PP/RS, Gilmar
Machado — PT/MG e o Senhor Senador Hericlito Fortes — PFL/PI, 3°
Secretario da Mesa do Senado Federal, membros da Comissao indicados
pelos Lideres e designada pela Presidéncia, para acompanhar a apurac¢io dos
votos oferecidos por meio de cédula vinica aos vetos presidenciais, na sessio
conjunta do Congresso Nacional, realizada as nove horas do dia vinte do
corrente, no Plenario do Senado Federal, foi iniciada a apuragdo. A
Comissdo adotou o seguinte procedimento: abertas as umas de votagdo na
Cémara dos Deputados, foram contadas duzentas e noventa e sete ceédulas
validas e dois documentos (cédulas tinicas de votagao referente a sessao do
Congresso Nacional anteriormente convocada para dezoito do corrente)
invalidadas pela Comissdo, nio coincidindo, consegiientemente, com o
numero de assinaturas da lista de votagdo; abertas as urnas de vota¢do no
Senado Federal, foram encontradas cingiienta e sete cédulas validas,
coincidindo, com o numero de assinaturas da lista de votagdo; em seguida,
foram excluidos da cédula tinica de votacio os seguintes itens: dois, cinco,
oito, onze, treze, quatorze, vinte e um, vinte e quatro, vinte e cinco, vinte e
seis, vinte e oito, trinta, trinta e trés, trinta e sete, quarenta, quarenta e seis,
quarenta e sete, quarenta e nove, sessenta, sessenta e um, oitenta e dois,
novenia e quatro, cento € um, cento e sete, cento e onze, cento e dezessete,

cento e vinte e sete, cento e vinte e nove, e cento e sessenta e dois,



retirados da cédula através do Requerimento n° 6, de 2004-CN, lido ao

ser anunciada a votagdo. Os itens cento e dezenove € cento e trinta e

recurso  quanto a decisdo. Dando prosseguimento aos trabalhos, as
cedulas foram etiquetadas e numeradas sequencialmente, reunidas em
lotes de dez e envelopadas. Passou-se, a seguir, a digitagdo dos votos
contidos em cada cédula. Foi utilizado o sistema de dupla digitacao,
seguido de conferéncia de cada cédula para eliminar a possibilidade de erros.
Os itens numeros doze, quinze, vinte e trés, vinte e nove, trinta e seis,
trinta e oito, cingiienta e trés, cinqgiienta e oito, sessenta e quatro, sessenta e
oito, setenta, setenta e um, seteénta € nove, oitenta e um, oitenta e cinco,
noventa e trés, cento e trés, cento e vinte e dois, cento e trinta e seis, cento e
cingiienta, cento e cingiienta e dois, cento e cinqiienta e trés, cento e
cingiienta e seis, cento e sessenta ‘e um, cento e setenta, e cento e setenta e
quatro, tiveram a apurac3o iniciada pelo Senado Federal, nos termos do
artigo quarenta e trés, paragrafo segundo, "in fine", do Regimento Comum,
tendo sido todos mantidos, nio foram apurados na Camara. Os demais itens
tiveram sua apura¢3o iniciada na Camara dos Deputados. Os itens cento e
nove, cento € trinta e um, cento e trinta e trés (133.02), cento e trinta e
quatro, cento e quarenta e dois, cento e cinqiienta e quatro (154.06,
154.07, 154.12, 154.53 a 154.73), cento e cinqiienta € cinco e cento e
Sessenta e sete  (167.01 e 167.02) ndo obtiveram “quorum”, e serdo
incluidos em Ordem do Dia para oportuna votagao. Concluida a apuragio
dos votos foi emitido um relatério contendo identificagdo do projeto a que
foi aposto o veto, bem como o niimero de votos “'sim”, “ndo”, “abstencio” e
“nulo”, e, total e resultado: mantido, rejeitado ou sem “quorum”, com a
totalizagdo dos votos das Senhoras ¢ Senhores Senadores e das Senhoras e

Senhores Deputados, anexo, que fica fazendo parte desta Ata. Nada mais




havendo a tratar, eu, /‘“4 Raimundo

=
Carreiro Silva, Secretario-Geral da Mesa do Sknado Federal, lavrei a
presente Ata, que por nos assinada. Deputado Pastor Francisco Olimpio

Deputado Luis

Carlos Heinze-

- PT/MG,

dor Heraclito Fortes

Deputado
A

7
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oficio n® I JO (cN) Brasilia, em 7 de 6/«:-*4;""?-}_1, de 2004.

A Sua Exceléncia o Senhor
Deputado Jodo Paulo Cunha
Presidente da Cémara dos Deputados

Assunto: Apreciacédo de Veto pelo Congresso Nacional

Senhor Presidente,

Comunico a Vossa Exceléncia que o Congresso Nacional,
em sSessdo realizada em 20 de maio do corrente ano, manteve o Veto
Parcial aposto pelo Excelentissimo Senhor Presidente da Republica
a0 Projeto de Lei da Cémara n® 118, de 2001 (PL ne® 3.475, de 2000,
nessa Casa), que “altera dispositivos da Lei n® 5.869, de 11 de

janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, relativos ao processo
de conhecimento.”

Atenciosamente,

Senador
P 5

s€& Sarney
idente

gab/plell-118veto
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