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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI N°3.140, DE 2000
(DO SR. CHICO DA PRINCESA)

Altera a Lel n° 9503, de 23 de setembro de 1997, que institui o Codigo de Transito
Brasiieiro

(AS COMISSOES DE VIACAO E TRANSPORTES; E DE CONSTITUICAQO E JUSTICA E
DE REDACAOQ (ART. 54) - ART. 24, 1)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 17 -0 § 2% do Art. 280 da Lei n® 9.503/97 passa a vigorar com a seguinte redagio:
Rl € 0

§ 2% - A infragdo devera ser comprovada por declaragdo da autoridade ou do agente da
autoridade de transito, bem como por aparetho eletrénico ou de reagdes quimicas
operados diretamente pelo respectivo agente da autoridade de transito na fiscalizacdo.
desde que homologados pelo orgao publico competente ¢ devidamente regulamentado
pelo CONTRAN.

’ Art. 2° - Esta Let entra em vigor na data de sua publicagio.

JUSTIFICACAO

Toda mfragdo de transito detectada por um agente de transito ¢ suscetivel em receber
uma penalidade da autoridade de transito. de acordo com o rol de penalidades listadas
no Codigo de Transito Brasiletro.

A atual redagao do Paragrafo 2° do Art. 280, permite que a infragdo seja comprovada
através de meio eletronico. audio visual, rteagdes quimicas ou outro meio
tecnologicamente disponivel. ¢ ainda. atribui a0 CONTRAN a missio de regulamenta-
los.
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CAMARA DOS DEPUTADOS

Da forma genérica que o dispositivo trata o assunto, bem como ao delegar ao
CONTRAN a missao de regulamentar os equipamentos existentes ¢ ainda os que
poderao surgir, em pouco lempo presenciaremos o triste quadro da substituicdo do
homem pela maquina. ou seja. o desaparecimento da figura do agente de transito.

E certo que agente de transito. detentor dos conhecimentos necessarios para realizar a
fiscalizagdo do transito. tem o discernimento para avaliar todas as circunstincias que
envolve o fato no transito, para caracteriza-lo ou ndo como infragdo de transito.

Ja 0 equipamento eletronico audio visual, fotografico ou outros, instalados nas vias. sem
a operagao direta de um funcionario responsavel. quando apresentam falhas resultam na
aplicagdo de multas indevidas a diversos condutores. comprometendo assim 4
credibihidade na fiscalizacdo de transito.

Na verdade percebe-se que algumas autoridades publicas estdo adquirindo em grande
escala tais equipamentos. objetivando o aumento na arrecadagdo com multas. ¢ ainda
visando a redugdo na despesa com a fiscalizacio do transito. com emprego de mao de
obra especializada. ou seja. agente de transito.

Os equipamentos utilizados na fiscalizacdo de transito devem auxiliar o agente de
transito no cumprimento de sua missdo. Contudo jamais substitui-lo, principalmente
face ao teor do Art. 7°, inciso XXVII da Constituicao Federal. que garante o trabalhador
brasileiro a protecdo da le1 quanto a automacao do trabalho.

.() Codigo de Transito Brasileiro ndo pode ser utilizado como estimulador ao
desemprego. face a uma evolucdo tecnologica selvagem e sem controle praticado em
detrimento do interesse puablico.
Assim. apresento o projeto de lei em tela, o qual esperamos sanar as falhas detectadas

atraves do apoio dos nobres Parlamentares desta Casa, para que possamos assegurar a
sua aprovacgao.

Sala de Sessoes. 30 de Maio de 2000.

Deputado Chico da Princesa

GER 3.17 23.004-2 (JUN/GT)
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LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS-CeDI

CONSTITUICAO
DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
1988

............................................................................................................................

TITULO 1
DOS DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS

............................................................................................................................

CAPITULO 11
DOS DIREITOS SOCIAIS

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Art. 77 Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais. além de
outros que visem a melhoria de sua condigao social:

| - relagao de emprego protegida contra despedida arbitraria ou sem
Justa causa. nos termos de lei complementar, que prevera indenizagdo
compensatoria. dentre outros direitos:

Il - seguro-desemprego, em caso de desemprego involuntario:

[11 - tundo de garantia do tempo de servico:

[V - salario minimo. fixado em lei, nacionalmente unificado. capaz
de atender a suas necessidades vitais basicas e as de sua familia com
moradia. alimentagdo. educa¢do, saude, lazer. vestuario. higiene, transporte ¢
previdéncia social, com reajustes periddicos que lhe preservem o poder
aquisitivo, sendo vedada sua vinculagdo para qualquer fim:

V- piso salarial proporcional a extensdo e a complexidade do
trabalho:

VI - irredutibilidade do salario. salvo o disposto em convengao ou
acordo coletivo:

VII - garantia de salario. nunca inferior ao minimo, para os que
percebem remuneragdo variavel:

VIII - decimo terceiro salario com base na remuneracio mtegral ou
no valor da aposentadoria:

IX - remuneragdo do trabalho noturno superior a do diurno:

X - prote¢do do salario na forma da lei, constituindo crime sua
retencdo dolosa:



LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS-CeD|

Xl - participagdo nos lucros, ou resultados, desvinculada da
remuneragdao. €. excepcionalmente. participagdo na gestdo da empresa.
conforme definido em lei;

XII - salario-familia pago em razdo do dependente do trabalhador
de baixa renda nos termos da lei:

* Inciso X1 com redagao dada pela Emenda Constitucional n” 20, de
I35 2 1998

XIII - dura¢do do trabalho normal ndo superior a oito horas diarias e
quarenta ¢ quatro semanais. facultada a compensacao de horarios e a reducio
da jornada, mediante acordo ou convencio coletiva de trabalho:

XIV - jornada de seis horas para o trabalho realizado em turnos
minterruptos de revezamento, salvo negociagio coletiva:

XV - repouso semanal remunerado, preferencialmente a0s
domingos:

XVI - remuneracdo do servico extraordinario superior, no minimo.
em cinglienta por cento a do normal;

XVIIl - gozo de férias anuais remuneradas com. pelo menos. um
ter¢co a mais do que o salario normal:

XVIII - licenga a gestante. sem prejuizo do emprego ¢ do salario.
com a duragdo de cento e vinte dias:

XIX - licenga-paternidade, nos termos fixados em lei:

XX - prote¢ao do mercado de trabalho da mulher. mediante
meentivos especificos, nos termos da lei;

XXI - aviso prévio proporcional ao tempo de servico. sendo no
minimo de trinta dias. nos termos da lei:

XXII - redugdo dos riscos inerentes ao trabalho, por meio de
normas de saude. higiene e segurancga:

XXM - adicional de remuneragdo para as atividades penosas.
insalubres ou perigosas. na forma da lei:

XXIV - aposentadoria:

XXV - assisténcia gratuita aos filhos e dependentes desde o
nascimento ate seis anos de idade em creches ¢ pré-escolas:

XXVI - reconhecimento das convengdes e acordos coletivos de
trabalho:

XXVII - prote¢ao em face da automagio, na forma da lei:

XXVIII - seguro contra acidentes de trabalho. a cargo do
empregador, sem excluir a indenizagdo a que este esta obrigado, quando
incorrer em dolo ou culpa:

XXIX - acdo, quanto a créditos resultantes das relacdes de trabalho.
com prazo prescricional de:
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a) cinco anos para o trabalhador urbano. até o limite de dois anos
apos a extingdo do contrato;

b) até¢ dois anos apés a extingdo do contrato, para o trabalhador
rural;

XXX - proibigdo de diferenga de salarios, de exercicio de funcdes e
de criterio de admissao por motivo de sexo. idade. cor ou estado civil:

XXXI - proibi¢ao de qualquer discriminacdo no tocante a salario ¢
criierios de admissao do trabalhador portador de deficiéncia:

XXXII - protbicao de distingdo entre trabalho manual. técnico e
intelectual ou entre os profissionais respectivos:

XXXII - proibigdo de trabalho noturno, perigoso ou insalubre a
menores de 18 (dezoito) ¢ de qualquer trabalho a menores de 16 (dezesseis)
anos. salvo na condig¢do de aprendiz. a partir de 14 (quatorze) anos:

* Inciso XXX com redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de
[3 ]2 1998,

XXXIV - 1gualdade de direitos entre o trabalhador com vinculo
empregaticio permanente ¢ o trabalhador avulso.

Paragrato unico. Sao assegurados a categoria dos trabalhadores
domesticos os direitos previstos nos incisos 1V. VI. VIIL. XV. XVIL. XVIIL
XIX, XXI e XXIV, bem como a sua integragdo a previdéncia social.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

............................................................................................................................



LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS—CeDI

LEI' N 9.503, DE 23 DE SETEMBRO DE 1997.

INSTITUT O CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO.

.............................................................................................................................

CAPITULO XVIII
DO PROCESSO ADMINISTRATIVO

Secao |
Da Autuacao

Art. 280.  Ocorrendo infracdo prevista na legislacio de transito.
lavrar-se-a auto de infragdo. do qual constara:

| - tipificagdo da infracdo;

Il - local. data e hora do cometimento da infragio:

lII - caracteres da placa de identificagdo do veiculo. sua marca e
especie. ¢ outros elementos julgados necessarios a sua identificacio:

IV - 0 prontuario do condutor, sempre que possivel:

V - identificacdo do orgdo ou entidade ¢ da autoridade ou agente
autuador ou equipamento que comprovar a infragao:

VI - assinatura do infrator. sempre que possivel. valendo esta como
notificagdo do cometimento da infragdo.

§ 1°(VETADO)

§ 2" A inlrag@o devera ser comprovada por declaracdo da autoridade
ou do agente da autoridade de trinsito, por aparelho eletrénico ou por
cquipamento audiovisual. reagdes quimicas ou qualquer outro meio
tecnologicamente disponivel, previamente regulamentado pelo CONTRAN.

§ 3" Nao sendo possivel a autuagdo em flagrante. o agente de
transito relatara o fato a autoridade no proprio auto de infracao. informando
0s dados a respeito do veiculo, além dos constantes nos incisos 1. 11 e 111
para o procedimento previsto no artigo seguinte.
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Y 47 O agente da autoridade de (ransito competente para lavrar o
auto de infragdo podera ser servidor civil. estatutario ou celetista ou. ainda.

policial militar designado pela autoridade de transito com jurisdicdo sobre a
via no ambito de sua competéncia.

.............................................................................................................................

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------



Camara dos Deputados

REQ 90/2003

Autor: Chico da Princesa

Data da 18/02/2003

Apresentacao:

Ementa: Requer o desarquivamento de proposicoes.

Forma de
Apreciacao:

Despacho: ‘DEFIRO, nos termos do art. 105, paragrafo unico, do RICD, o
desarguivamento das seguintes proposicdes: PL.s 343/99, 1.974/96. 3.194/97.
3.293/97, 3.397/97, 4.073/98, 4.074/98, 3.140/00, 3.770/00, 4.153/01, 6.291/02;
PLP 194/01, 243/01, 269/01. INDEFIRO o desarquivamento dos PL.s 3.108/97
e 3.036/00, porquanto nao foram arquivados; do PL 4.408/01, por ter sido
arguivado definitivamente; DECLARO PREJUDICADO quanto ao PLP 291/02.

em virtude de ja estar desarquivado. Oficie-se e, apos, publique-se.”

Regime de
tramitacao:

Em 4 /C 312003

\

b

N

JOAO PAULO CUNHA
Presidente



JE, CAMARA DOS DEPUTADOS

REQUERIMENTO 0% ‘%UK U3
(Do Sr. Chico da Princesa)

Requer o desarquivamento  de
Proposicoes.

Senhor Presidente:

Nos termos do art. 105. paragrafo tnico. do Regimento Interno da
Camara dos Deputados. requeiro a V. Ex* o desarquivamento dos projetos de
let, a seguir relacionados. que sdo de minha autoria:

PL 343/1999.
PL 1974/1996
PL 3036/2000
PL 3108/1997
PL 3140/2000
PL 3194/1997
PL 3293/1997.
PL 3397/1997
PL 3770/2000
PL 4073/1998 -
PL 4074/1998
PL 415372001
PL 4408/2001
PLP-194/2001
PLP-243/2001
PLP-269/2001
PLP-291/2002
PL 6291/2002

-k'._ -
li.li'l.l.l..i...l

Sala das Sessoes, em 18 de fe }dg—; 003.

ER-3 17 78 0042 (JLINSS;
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%Y CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE VIACAO E TRANSPORTES

PROJETO DE LEI N° 3.140, DE 2000

(Apensados os PLs n°s 3.453/00, 6.2198/02, 6.265/02, 6.709/02, 7.034/02, 7.119/02.
7.336/02, 737/03, 742/03, 827/03, 865/03, 996/03, 1.664/03. 1.734/03, 1.967/03, 2.465/03,
2 625/03, 2.723/03, 3.284/04, 4.501/04, 4.983/05, 6.459/05, 6.574/06, 6.670/06 e 1.980/07)

Altera a Lei n°® 9.503, de 23 de setembro
de 1997, que "Institui o Codigo de Transito
Brasileiro™.

Autor: Deputado CHICO DA PRINCESA
Relator: Deputado HUGO LEAL

| - RELATORIO

O projeto de lei em epigrafe altera a redacao do § 2° do art.
280 da Lei n° 9.503/97. que institui o Cddigo de Transito Brasileiro. A nova
proposta para esse dispositivo determina que a infragao devera ser comprovada
por declaracao da autoridade ou do agente da autoridade de transito, bem como
por aparelho eletronico ou reagbes quimicas operados diretamente pelo
respectivo agente da autoridade de transito na fiscalizagao, desde que
homologados pelo orgao publico competente e devidamente regulamentados pelo
CONTRAN.

A este projeto de lei foram apensados os vinte e cinco
seguintes:

1. PL n°® 3.453/00, alterando o § 2° do art. 280 do Codigo de
Transito Brasileiro. estabelecendo que a infracao devera ser comprovada
exclusivamente por declaracdo da autoridade ou do agente da autoridade de
transito. Também torna sem efeito as penalidades impostas pela autoridade de

&]

\

2062 (JAN/IOS)
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transito a condutores, caso a infracao seja comprovada por aparelho eletronico ou
equipamento audiovisual,

2. PLn®6.219/02, do mesmo teor do projeto principal;

3. PL n® 6.265/02, alterando a redacao do § 2° do art. 280,
do Codigo de Transito Brasileiro, propondo que a infragcao devera ser comprovada
por declaragio da autoridade ou do agente da autoridade de transito, por reagoes
guimicas e por dados fornecidos, exclusivamente, pelas barreiras eletronicas,
conforme regulamentacao do CONTRAN,;

4. PL n° 6.709/02, vedando a utilizacao de aparelho
eletrénico, equipamento audiovisual, reagbes quimicas ou qualquer outro meio
tecnologicamente disponivel com a finalidade de comprovar infragao de transito
Determina que a aplicagao de multas pela autoridade ou agente da autoridade de
transito somente tera validade se o boletim de ocorréncia estiver acompanhado
da devida ciéncia por parte do cidadao autuado;

5. PL n° 7.034/02, determinando que a infracao devera ser
comprovada por declaracao da autoridade ou do agente da autoridade de transito
por aparelho eletrénico ou por equipamento audiovisual, a excecao do radar
movel, por reagdes quimicas ou por outro meio tecnologicamente disponivel,
previamente regulamentado pelo CONTRAN;

6. PL n® 7.,119/02, dispondo sobre as condi¢coes para a
cobranca, pelo Poder Publico, de multas resultantes de autuagbes das infragoes
cometidas por condutores de veiculos automotores, detectadas por aparelhos
eletronicos:

7. PL n® 7.336/02, acrescentando paragrafo ao art 280 do
Codigo de Transito Brasileiro, determinando que nao sera dispensada a presenca
da autoridade de transito no local da infracao quando for utilizado, para comprova-
la, aparelho eletrénico ou equipamento audiovisual movel ou portatil;

8. PL n® 737/03, determinando que a infracdo devera ser
comprovada por declaracao da autoridade ou do agente da autoridade de transito,
por equipamento eletrénico a excegao dos radares fixos ou moveis, por reacoes
guimicas ou por outro meio tecnologicamente disponivel previamente
regulamentado pelo CONTRAN; k

{
\
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9. PL n° 742/03, acrescentando artigo ao Codigo de Transito
Brasileiro determinando a instalacdo de aparelho eletrénico junto a semaforos,
para o registro de ocorréncia de infragoes de transito:

10. PL n°® 827/03, estabelecendo novos valores para as
multas de transito e determinando que a infracac devera ser comprovada por
declaracdo da autoridade e do agente da autoridade de transito, por equipamento
do tipo ‘barreira eletronica” ou por reacoes quimicas, previamente
regulamentados pelo CONTRAN. Altera a redagao do art. 286 do mesmo Codigo
determinando que, se o infrator recolher o valor da multa e apresentar recurso,
sendo julgada improcedente a penalidade, ser-lhe-a devolvida a importancia

paga.

11. PL n° 865/03, acrescentando paragrafos ao art. 280 do
Codigo de Transito Brasileiro, determinando que, para comprovar a infracao,
todos os equipamentos eletrénicos de fiscalizacao de transito deverao apresentar
fotografia panoramica capaz de possibilitar a identificagao nitida do veiculo
infrator e do local da ocorréncia. Estabelece que a infracao nao sera comprovaada
se na fotografia apresentada pelo equipamento eletronico constar mais de um
veiculo;

12. PL n° 996/03. estabelecendo que a comprovagac da
infracado de transito por aparelho eletronico ou por equipamento audiovisual
somente sera valida se tais instrumentos de fiscalizacao dispuserem de
mecanismo registrador de imagem capaz de documentar a ocorréncia da infragao
Também dispde sobre a localizagao, a instalacédo e a operagao de aparelhos
eletrénicos e equipamentos audiovisuais de fiscalizagcao de transito;

13. PL n°® 1.664/03, determinando que a fiscalizacao de
transito por meio de aparelhos eletronicos e equipamentos audiovisuais moveis
sera realizada. exclusivamente, por agentes da autoridade de transito, ficando
vedada, sob qualquer hipotese, a terceirizacao do servico;

14 PL n°® 1.734/03, determinando que compete a autoridade
de transito com circunscricao sobre a via dispor sobre a localizagao, a Instalagao
e a operagao de aparelho eletronico, de equipamento audiovisual ou de qualquer
outro meio tecnologico referido no § 2° do art. 280 do Codigo de Transito
Brasileiro. Obriga a presenca da autoridade de transito ou de seu agente no local
da infracao, sempre que utilizado aparelho eletrénico. equipamento audiovisual ou

2062 (JAN/OS) I
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qualquer outro meio tecnologico, exceto quando do tipo fixo, para os fins do que
dispée o § 2° do art. 280. Obriga, ainda, a colocagao, ao longo da via onde esta
instalado o aparelho eletronico ou equipamento audiovisual de fiscalizacao de
transito, de sinalizacao vertical indicativa informando a existéncia de fiscalizacao,
hem como a velocidade maxima permitida para essa via. Estabelece que, no caso
de infracao gravissima, o infrator devera ser contatado imediata e pessoalmente
para a confirmagao de recebimento da notificacao. Determina que o comprovante
da infracao emitido por aparelho eletrénico, equipamento audiovisual ou outro
meio tecnologico, se de posse do orgao de transito em virtude de contrato
celebrado com terceiros, com clausula que estabelega remuneragcao com base em
percentual ou a quantidade de multas aplicadas, nao podera servir para
imposicao de penalidade;

15. PL n° 1.967/03, determinando que, para a comprovagao
da infracao por aparelhos eletronicos ou equipamentos audiovisuais e radar
mével sera indispensavel que a existéncia desses instrumentos no local da
ocorréncia tenha sido antes assinalada por placa indicativa e que o flagrante da
infracao tenha ocorrido com a presenca da autoridade de transito ou agente da
autoridade de transito, na forma regulamentada pelo CONTRAN:

16. PL n°® 2.465/03, determinando que os autos de infragao
gerados por meio de aparelhos eletronicos, equipamento audiovisual ou gqualguer
outro meio tecnologicamente disponivel serdo considerados irregulares se na via
onde se realize a fiscalizacao correspondente ndo houver sinalizacao vertical, de
carater educativo, alertando para a existéncia desse referido procedimento de
controle de transito;

17. PL n® 2.625/03, estabelecendo que, em se tratando de
autuacao por excesso de velocidade, fica obrigatorio o recolhimento da assinatura
do infrator, mas, para as demais infragoes, esse recolhimento sera feito sempre
gue possivel. Determina que o uso de aparelho ou instrumento eletronico para a
comprovacdo de infragdo por excesso de velocidade somente tera lugar em
rodovias expressas, ficando vedada a utilizacao desses recursos técnicos em vias
urbanas e demais vias rurais, exceto para fins estatisticos;

18. PL n® 2.723/03. do mesmo teor do PL n® 6.265/02, acima
discriminado:

(JANIDS)
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19. PL n° 3.284/04, determinando que a infragao devera ser
comprovada por declaracao da autoridade ou do agente da autoridade de transito,
por aparelho eletronico ou equipamento audiovisual movels, operados por
agentes da autoridade de transito, por lombadas eletronicas instaladas em locais
de grande movimento de pedestres e pelo resultado de testes para medir o indice
de alcool, entorpecentes ou substancias toxicas presentes no organismo do
condutor, conforme regulamentacao do CONTRAN;

20. PL n® 4.501/04, definindo critérios para a instalagao de
equipamentos de controle e fiscalizagao eletronica de velocidade nas rodovias:

21 PL n° 4.983/05, dando valores em reais para as multas
das infracdes de distintas categorias;

22 PL n°® 6.459/05, alterando o § 2° do art. 280 do Codigo
de Transito Brasileiro. para dispor sobre comprovacao de infragao de transito;

23. PL n° 6.574/06, acrescentando dispositivos ao Codigo
de Transito Brasileiro, para estabelecer critérios técnicos para a instalagao de
instrumento ou equipamentos de fiscalizacao de velocidade e vedar 0 pagamento
parcelado da multa de infrag@o gravissima:

24 PL n° 6.670/06, alterando a redacdo do § 2° do art. 280
do Cadigo de Transito Brasileiro e acrescenta, no seu Anexo |, a definicao de

“Barreira eletronica

25. PL n® 1.980/07, alterando a redacao do § 2° do art. 280
do Codigo de Transito Brasileiro, para exigir a revisao periodica pelo INMETRO,
dos aparelhos eletronicos, equipamentos audiovisuais, ou outros meios
tecnologicamente disponiveis, de fiscalizagao de velocidade.

Esgotado o prazo regimental, ndo foram apresentadas
emendas aocs projetos.

Este € o Relatorio.

VIEAERHIERI

Il -VOTO DO RELATOR

Il
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Com uma ou duas excecoes, talvez, como podemos ver no
Relatorio supra, os projetos de lei em pauta concentram-se, basicamente, no que
se refere o § 2° do art. 280 do Cdédigo de Transito Brasileiro, ou seja, os meios
pelos quais a infracao de transito devera ser comprovada. Tais meios, na pratica,
tém suscitado uma seérie de polémicas e tambem questionamentos, os quais
foram expostos nas justificacées das diferentes proposicbes examinadas. O mais
enfocado deles procede da fiscalizacao eletronica de velocidade, que tem gerado
inumeras autuacoes pelo Pais afora, aumentando consideravelmente a cobranca
e a arrecadacao de multas de transito. Dessa situagao vigente, acabou tornando-
se voz corrente o fato de que a fiscalizacao eletrénica de transito nao passa de
uma verdadeira “industria de multas”, ativada pela multiplicacao acelerada de
sensores e radares, fixos e moveis, nas vias urbanas e nas rodovias.

Essa realidade chegou a mostrar também uma outra face, a
de associagbes espurias entre orgacs de transito e empresas privadas detentoras
dos aparelhos eletrénicos, de tal forma que muitas vezes essas empresas
chegaram a fiscalizar o transito e a ganhar um percentual sobre os valores das
multas arrecadadas.

Tudo isso passou a significar interesses essencialmente
arrecadatorios em beneficio dos municipios e das empresas por eles contratadas
para o fornecimento e operagao dos equipamentos utilizados na fiscalizacao
Desse quadro decorreram serios problemas, especialmente para os condutores
profissionais considerados infratores, pois, alem de serem obrigados a pagar
vultosas somas em multas, tinham suas carteiras de habilitacao cassadas e,
conseqlentemente, a perda de seus empregos. Isso, por terem, esses
condutores, extrapolado, com infracbées comprovadas apenas pelos aparelhos
eletronicos, os limites de pontuacao permitidos pelo Codigo de Transito Brasileiro.
E importante lembrar que, por conta de tudo isso, os DETRANs de todo o Pais
encontram-se abarrotados de recursos contra infractes, impetrados pelos
supostos infratores. Por outro lado, sera importante recordar que, em Brasilia, por
exemplo, a autuacao mediante equipamento eletrénico foi. durante muito tempo.
desconsiderada para fins de pontuacao. Concluimos que, nesse caso, o cuidado
das autoridades de transito parecia nao ser o de lutar contra o cometimento de
infracées de transito, mas, sim, o de evitar extinguir a mais significativa fonte de
arrecadacao dos orgaos de transito.

20862 (JAN/OS)
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Fica evidente que os projetos de lei apresentados tém em
alta conta os abusos praticados contra os condutores. Contudo, embora uma boa
parte deles se posicione contra a fiscalizacao eletrénica da forma como ela vem
sendo feita, uma minoria, apenas, deseja extingui-la de todo. O que ressalta do
exame desses projetos de lei € a quase unanimidade entre as propostas quanto a
necessidade da declaracao da autoridade de transito ou de seu agente para fins
de comprovacao da infracdo, e o entendimento de que os aparelhos eletrénicos
precisam ser operados diretamente pelo agente de ftransito, durante a
fiscalizacdo. Essa e, a nosso ver, uma imposicao necessaria. Em primeiro lugar.
para que se possa cumprir a autuacao com a devida transparéncia e com o
conhecimento do infrator, como exige o proprio Codigo de Transito Brasileiro, em
seu art. 280, VI. Em segundo lugar, para evitar que a fiscalizacao seja
terceirizada, com possivels resultados inadmissiveis. E, finalmente, para evitar
que uma autuacao por meio de um equipamento eventualmente desregulado
passe despercebida pela autoridade de transito. com prejuizos para o proprietario
do veiculo.

Quase todos os projetos incidem, portanto, sobre o tema
tratado na Resolugcdo do CONTRAN n° 146/03, que "Dispoe sobre os requisitos
téecnicos minimos para a fiscalizacao da velocidade de veiculos automotores,
reboques e semi-reboques, conforme o Codigo de Transito Brasileiro”. Com o
tempo essa Resolugao foi sendo complementada e modificada por meio das
Resolucgoes 165/04, 174/05 e 214/086.

A Resolugao n° 165/04, "Regulamenta a utilizacdo de
sistemas automaticos e metrologicos de fiscalizagdo, nos termos do § 2° do art.
280 do Codigo de Transito Brasileiro”, a de n® 174/05, “Altera e esclarece
dispositivos da Resolucao CONTRAN n°® 165/04 (...)"; e a de n° 214/06, "Altera o
art. 3° e o Anexo |, acrescenta o art. 5° A e o Anexo |V na Resolugdo CONTRAN
n® 146/03 e da outras providéncias”.

A maioria das proposicoes detem-se em aspectos que
podem ser alvo de regulamentacao. Um projeto de lel dispondo nesse ambito nao
e recomendavel, primeiro, porque iria acabar sobrecarregando o texto do Codigo
de Transito, e, segundo, porque regulamentar &€ uma atribuicdo do orgao
normativo, o Conselho Nacional de Transito. Por sinal, vemos que, aos poucos.
as questoes apontadas nesses projetos de lei em exame tém sido paulatinamente
cobertas pelas Resolucdes do CONTRAN.

2062 (JAN/DS)
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Outras proposi¢des, por sua vez, rebatem certas posturas,
procurando, com uma reacao incisiva, acrescentar dispositivos opostos no Codigo
de Transito Brasileiro, firmando, assim, intengdes contrarias, por exemplo. a
pratica do abuso de poder contra o condutor e a desvalorizagdo do papel do
agente da autoridade de transito na fiscalizacdo. Esse posicionamento procura,
talvez, resgatar os principios originais, honestos, do Codigo de Transito Brasileiro.
Contudo, acabam caindo, também, na tentacao de regulamentar.

Ora, devemos observar o seguinte: com o tempo. a
experiencia, e a melhor definicao dos fatos sob multiplos angulos e aspectos, as
Resolugées do CONTRAN vém evoluindo, ajustando-se, tomando posicées
precisas, o que e de se esperar. Por exemplo: pelas Resolucoes 146/03 e 164/04,
vemos que nao era obrigatoria a utilizagao de sinalizagao vertical de indicacao da
existéncia de fiscalizacao, nem a presenca da autoridade ou do agente da
autoridade de transito no local da infracdo. Isso mudou. Primeiro, com a
Resolucao 174/05, ao se estabelecer que ndo é obrigatoria a presenca da

autoridade ou do agente de autoridade de transito no local da infracéo, quando o

sistema de fiscalizacdo automatico for fixo. Também, por meio do art. 2° dessa
mesma Resolucao, fica determinado que, quando utilizado o sistema automatico
nao metrologico de fiscalizacao movel, & obrigatoria a identificacdo eletrénica do
local da infracdo ou a presenca da autoridade ou do agente da auteridade de
transito no local da infragao.

Depois, houve nova mudanca com a Resolucao n® 214/086,
mediante o seu art. 2° que acrescenta o Art. 5°-A a Resolugao n® 146/03, ao se
estabelecer que ao longo da via em que esta instalado o aparelho. equipamento
ou qualquer outro meio tecnologico medidor de velocidade, & obrigatéria a

utilizacao de sinalizacao vertical informando a existéncia de fiscalizacio, bem

como a associacao dessa informacgao a placa de regulamentacao de velocidade
maxima permitida, observando o cumprimento das distancias estabelecidas no
Anexo lll da propria resolucao. Inclusive, estabelece que pode ser utilizada
sinalizagao horizontal complementar reforgando a sinalizacao vertical.

A Resolugao n° 214/06 também recomenda a adocao de
barreiras eletronicas, sempre que os estudos técnicos previstos no Anexo |
constatarem o elevado indice de acidentes ou nao comprovarem sua reducao
significativa. }"

|
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Essas decisbes demonstram uma preocupagao com a
seguranca no transito e uma busca pela transparéncia na fiscalizacao, a qual
vinha sendo cobrada em boa parte dos projetos de lei em exame. Vemos
portanto, que as medidas adotadas pelo CONTRAN vao ao encontro de
praticamente, a totalidade das propostas em exame.

Gostariamos de fazer uma observacao sobre o PL n°
4 983/05. que difere dos demais porgue sua intencdo e fixar os valores das multas
em Reais. Na verdade, essa medida &, atualmente, correta. Contudo, o projeto
carrega a inconveniéncia de fazer constar tais valores no corpo do Cddigo de
Transito Brasileiro. Essa forma nao € recomendavel porque, para alterar esses
valores, quando for o caso, sera necessario fazé-lo mediante a apresentacao de
um projeto de lei, o qual seguira todo um processo legislativo, que demanda
tempo, até a aprovacao da iniciativa. Assim. a forma mais indicada para fixar
esses valores e mediante uma simples Resolugcao do CONTRAN, como ja ocorre
atualmente, nos termos da Resolucao n® 136/02. Desse modo, fica mais facil
altera-los. em caso de necessidade. Observe-se que 0s valores das multas
estabelecidos no art. 258 do Cddigo de Transito Brasileiro, dispostos em UFIR
para facilitar a sua atualizagao, ja se tornaram letra morta com a extingdo dessa
unidade monetaria.

Pelo exposto, por considerarmos que os projetos em pauta
se superpdéem com as citadas Resolucées do CONTRAN em viger, somos pela
rejeicao do PL n® 3.140/00 e de seus apensos: PL n® 3.453/00, PL n® 6.219/02, PL
n® 6.265/02, PL n°® 6.709/02, PL n° 7.034/02, PL n® 7.119/02, PL n°® 7.336/02, PL

n® 737/03, PL n® 742/03, PL n® 827/03, PL n°® 865/03, PL n® 996/03, PL n°
1.664/03, PL n® 1.734/03, PL n® 1.867/03, PL n°® 2.465/03, PL n® 2.625/03, PL n°®
2.723/03, PL n°® 3.284/04 e PL n° 4.501/04, PL n® 4.983/05, PL n° 6.459/05, PL n°

6.574/06, PL n° 6.670/06 e PL n° 1.980/07.

E o voto.

Sala da,,-Comisiéo. em\i de cﬂ-“—fjfﬂ‘*‘v“’ < de 2007

\
m
Deﬁutad »\t:c-;omL
Il\h
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COMISSAO DE VIACAO E TRANSPORTES

PROJETO DE LEI N° 3.140-A, DE 2000

Il - PARECER DA COMISSAO

A Comissao de Viagdao e Transportes, em reuniao
ordinaria realizada hoje, rejeitou unanimemente o Projeto de Lei n° 3.140/00, e os
Projetos de Lei n° 3.453/00, 6.219/02, 6.265/02, 6.709/02, 7.034/02, 7.119/02,
7.336/02, 737/03, 742/03, 827/03, 865/03, 996/03, 1.664/03, 1.734/03, 1.967/03,
2.465/03, 2.625/03, 2.723/03, 3.284/04, 4.501/04, 4.983/05, 6.459/05, 6.574/06,

6.670/06 e 1.980/07, apensados, nos termos do parecer do relator, Deputado Hugo
Leal.

Estiveram presentes os seguintes Deputados:

Eliseu Padilha - Presidente, José Santana de
Vasconcellos, Mauro Lopes e Hugo Leal - Vice-Presidentes, Aline Corréa, Carlos
Brandao, Carlos Zarattini, Chico da Princesa, Ciro Pedrosa, Devanir Ribeiro, Dr.
Paulo Cesar, Giovanni Queiroz, Gonzaga Patriota, Lael Varella, Moises Avelino,
Ricardo Barros, Arnaido Jardim, Claudio Cajado, Cristiano Matheus, Edinho Bez,
Edson Aparecido, Felipe Bornier, Jurandy Loureiro, Milton Monti, Osvaldo Reis,
Pedro Fernandes, Roberto Britto e VVanderlei Macris.

Sala da Comissao, em 19 de dezembro de 2007

e

S ~ _5::_:2‘_“7:%-.& =

Deputado ELISEU PADILHA
Presidente



AVULSO NAO PUBLICADO - REJEICAO NA COMISSAO DE MERITO

PROJETO DE LEI N.° 3.140-A, DE 2000
(Do Sr. Chico da Princesa)

Altera a Lei n°® 9.503, de 23 de setembro de 1997, que institui o Codigo de Transito
Brasileiro; tendo parecer da Comissao de Viagao e Transportes, pela rejeicao deste
e dos de n° 3453/00, 6219/02, 6265/02, 6709/02, 7034/02, 7119/02, 7336/02,
737/03, 742/03, 827/03, 865/03, 996/03, 1664/03, 1734/03, 1967/03, 2465/03,
2625/03, 2723/03, 3284/04, 4501/04, 4983/05, 6459/05, 6574/06, 6670/06 e
1980/07, apensados (relator: DEP. HUGO LEAL).

DESPACHO: )
AS COMISSOES DE VIACAO E TRANSPORTES; E DE CONSTITUICAO E
JUSTICA E DE CIDADANIA (ART. 54)

APRECIACAO:
Proposicao Sujeita a Apreciacao Conclusiva pelas Comissoes - Art. 24
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COMISSAO DE VIAGAO E TRANSPORTES
TERMO DE RECEBIMENTO DE EMENDAS
PROJETO DE LEI N° 3.140/00

Nos termos do art. 119, caput, |, do Regimento Interno da
Camara dos Deputados, o Sr. Presidente determinou a abertura - e
divulgacao na Ordem do Dia das Comissoes - de prazo para
apresentacao de emendas, a partir de 30/03/01, por cinco sessoes.

Esgotado o prazo, nao foram recebidas emendas ao projeto.

Sala da Comissao, em 6 de abril de 2001

Ruﬁk Omar Prudéncio da Silva
Secretario

TS1194
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COMISSAO DE VIACAO E TRANSPORTES
TERMO DE RECEBIMENTO DE EMENDAS

PROJETO DE LEI N° 3.140/00

(Apensados os PLs n 3.453/00, 6.219/00, 6.265/02, 6.709/02, 7.034/02, 7.119/02,
7.336/02, 737103 e 742/03)

Nos termos do art. 119, caput, |, do Regimento Interno da
Camara dos Deputados, o Sr. Presidente determinou a abertura - e
divulgacao na Ordem do Dia das Comissbes - de prazo para
apresentacao de emendas, a partir de 09/05/03, por cinco sessoes.

Esgotado o prazo, nao foram recebidas emendas ao projeto.

Sala da Comissao, em 16 de maio de 2003

[.

—\___\.—\-..\_

Ruy Omar Prudéncio da Silva

Secretario

TS71194
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COMISSAO DE VIACAO E TRANSPORTES

TERMO DE RECEBIMENTO DE EMENDAS
PROJETO DE LEI N° 3.140/00

(Apensados: PLs n°s 3.453/00, 6.219/02, 6.265/02, 6.709/02, 7.034/02, 7.119/02,
7.336/02, 737/03, 742/03, 827/03, 865/03, 996/03, 1.664/03, 1.734/03, 1.967/03,

2.465/03, 2.625/03, 2.723/03, 3.284/04, 4.501/04, 4.983/05, 6.459/05, 6.574/06 e
6.670/06)

Nos termos do art. 119, caput, |, c/c art. 166 do Regimento Interno da
Camara dos Deputados, o Sr. Presidente determinou a abertura - e divulgagao na
Ordem do Dia das Comissdes - de prazo para apresentacao de emendas, a partir de
31/08/07, por cinco sessdes. Esgotado o prazo, nao foram recebidas emendas aos
projetos.

Sala da Comissao, em 12 de setembro de 2007

—

~3g
"\

Ruy Omar Prudéncio da Silva

—

Secretario



