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4o 201 Acrescentem-se, onde couberem, os sequintes artigos & Medida Provisoria n. 605,
e 2013:

"Art. Fica revogado o §2° do art. 12 da Lei n. 12.767, de 27 de dezembro de 2012,

Art, O art. 14 da Lei n. 12.767, de 27 de dezembro de 2012, passa a vigorar com
a seguinte alteragao:

§3° A eventual alteracdo do controle acionario da concessionéria, conforme previsto
no inciso Il do caput, deverd ser aprovada pela Aneel, na forma estabelecida em lei,
observada sempre a livre participagdo de interessados na aquisigao do controle acionario,
sendo vedada a concessao de exclusividade a uma ou mais empresas.’ (N.R.)"

JUSTIFICAGAO

A Lei n. 12.767, de 2012, estabelece duas possiveis situagdes no caso de intervengao: (a}
aprovagéo pela ANEEL do plang de recuperagéo (art. 13) proposto pelos acionistas da empresa sob
intervengao (art. 12); ou (b} rejeicao pela ANEEL do plano proposto (art. 14). Atualmente, a redacéo
do §2° do art. 12 exige um processo com livre participagéo na hipétese de que o plano contemple a
alterag&o do controle acion4rio. Esta exigéncia, contudo, esta mal posicionada no texto legal, uma vez
que estabelece esta exigéncia ja na apresentagdo do plano inaugural dos acionistas, o que implica em
uma interferéncia indevida em uma matéria tipicamente privada, que ¢ a de disposi¢éo de bens do
controlador, ou seja, ¢ bloco de agées de controle de uma empresa. Ademais, & matéria regulada pelo
art. 27 da Lel n. 8.987, de 1995, sendo que os parametros a serem observados pela ANEEL 880
razoavelmente objetivos e redundam essencialmente na avaliagio da idoneidade do novo conirolador.

Esta exigéncia de livre participagéo, todavia, faz todo sentido em caso de rejeigéo
do plano de recuperagdo, situagio na qual os acionistas deixam de ter relevancia na
solugéo do problema, ja que apresentaram um plano considerado insuficiente. Caber3,
entdo, ao Poder Concedente (art. 14) dar solugao ao problema, podendo inclusive a Uniéo
promover uma alieragdo do controle societario. Nesta hipétese, & natural que o Poder
Concedente promova uma espécie de processo competitivo, aberto a quaisguer
interessados, sem clausula de exclusividade, tal como preconiza o § 2° do art. 12 da Lei n.
12.767, de 2012. Por esta razdo, melhor que este paragrafo seja deslocado para 0 art. 14,
que trata da hipdtese de rejeigéo do plano.

Sala das Sessfes, 08 de fevereiro de 2013.
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