Subsecretaria de Apolo #s Comissdes Mistas !
Recebido em 45 1 &1 120, is
Gustavo Rﬂyﬂ. 254736
; e MPV 579 )
CONGRESSO NACIONAL 00238

APRESENTAGAO DE EMENDAS

Data Proposigao

18/09/2012 MPV 579

Autor n® do prontudrio

DEPUTADO EDUARDO GOMES

1. Supressiva 2. Substitutiva 3. Maodificativa B] 4. Aditiva 5. Substitutivo global
Pagina 1/2 Artigo Paragrafo Inciso Alineas
TEXTO / JUSTIFICAGAO

Insira-se nas disposicdes finais, onde couber, a Medida Proviséria 579, de 11 de
setembro de 2012, o seguinte artigo:

CAPITULO VI
DISPOSICOES FINAIS

Art, 27. A Lein®9.427, de 26 de dezembro de 1996, passa a vigorar com as seguintes alteragoes:

(o)

§ 1° Para o aproveitamento referido no inciso | do caput deste artigo, para os empreendimentos
hidroelétricos com poténcia igual ou inferior a 1.000 (mil) kW e para aqueles com base em fontes
solar, edlica, biomassa e co-geragao qualificada, conforme regulamentacio da ANEEL, cuja poténcia
injetada nos sistemas de transmissédo ou distribuicdo seja menor ou igual a 30.000 (trinta mil) kW, a
ANEEL estipulara percentual de reduggo nao inferior a 50% (cinglienta por cento) a ser aplicado s
tarifas de uso dos sistemas elétricos de transmissdo e de distribuigdo, incidindo na producao e no
consumo da energia camercializada ou autoeconsumida pelos aproveitamentos.

JUSTIFICATIVA

Inicialmente, o art. 26 da Lei n* 9.427, de 1996, estabelecia a competéncia relativa 4 autorizagao de
potencial hidraulico de porte reduzido (1 MW a 10 MW) e a importagao e exportacao de energia.

Em 1899, foi editada a Lei n® 9.648, que instituiu 0 §1° no art. 26 para, como politica de governo,
incentivar a construgao de pequenas centrais hidrelétricas aplicando uma redugdo as tarifas de uso
dos sistemas e alterando o limite desses aproveitamentos para 30 MW. Nessa redagdo, o desconto
incidia sobre a energia ofertada pelo empreendimento, o que proporcionava oportunidade para todas
as classes de investidores.

Acontece que em 2002, a Lei n°® 10.438 alterou o § 1° do art. 26 alterando a palavra “ofertada” por
“comercializada” na parcela da producdo e do consumo que se beneficiaria do desconto nas tarifas de
uso do sistema. Neste detalhe, as empresas investidoras em autoprodugdo perderam incentivo, uma
vez que o autoprodutor ndo comercializa energia. Assim, foi retirado o desconto dado aos valores das
tarifas de usc dos sistemas para a energia autoconsumida, discriminando tais agentes.




Dessa forma, propomos a alteragdo do § 19, art. 26, da Lei n° 9.427, de 1996, para que nao haja
discriminagao entre investidores, tendo em vista que a politica de governo foi instituida com vistas a
estimular o aumento de fontes limpas de energia elétrica, independente do investidor.

Sala das Sessdes, em 18 de setembro de 2012. ﬁ
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