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Insiram-se no art. 14, da Medida Proviséria (MPV) n°® 577, de
29 de agosto de 2012, os seguintes §§ 3° e 4

§ 3° As medidas previstas nos incisos IIl e IV do caput, que
somente serio adotadas caso ndo seja vidvel a extingdo da
concessio, deverio observar:

I — o valor de mercado das a¢les ou quotas da empresa
concessiondria;

II — os direitos dos socios.

§ 4° E vedada a utilizagio de recursos publicos para a
efetivagio das medidas previstas nos incisos IIl e IV do caput.”.

JUSTIFICACAO

Os incisos III e TV do art. 14 da MPV n°® 577, de 2012,
preveem a possibilidade de o poder concedente alterar o controle acionario
ou determinar o aumento do capital social da empresa concessionaria.

Essas medidas sdo extremamente gravosas aos principios
constitucionais da propriedade privada e da livre iniciativa (CF, art. 1°, IV;
art. 5°, XXII; art. 170, caput e inciso II), pois permitem ao poder
concedente determinar a alteragcdo da estrutura de uma empresa que,
embora prestadora de servigo publico, tem natureza privada. Por isso,
devem ser reservadas a casos extremos, em que a extingdo da concessao
nfo se mostre possivel.

Além disso, faz-se necessdrio detalhar mais as regras
aplicéveis nessas hipéteses, assegurando o respeito ao direito dos sécios
(ressalva j4 citada no inciso II, mas ausente da atual redag¢do dos incisos I1I
e IV) e a manutengio do valor de mercado das agdes ou quotas da empresa.

Essa ressalva € fundamental, inclusive com a finalidade de evitar que os__ e
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acionistas da concessiondria, posteriormente, aleguem ter sofrido
desapropriagdo indireta, buscando, assim, indenizagdo na via judicial.

Ressalte-se, alids, que ndo seria inédito esse tipo de alegagado
pela empresa virtualmente prejudicada. No julgamento do Recurso Especial
(REsp) n° 414.042/MG, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a
(STJ) apreciou caso em que a empresa concessiondria de energia elétrica
sofreu encampacio (art. 37 da Lei n° 8.987, de 9 de fevereiro de 1995). A
Corte considerou que, diante da omissdo do poder concedente em controlar
e fiscalizar os valores investidos e amortizados pela concessiondria, a
indenjzacio prevista no art. 37 da Lei de Concessdes deveria ser calculada
com a aplica¢do das regras previstas para a desapropriagio.

Assim, para evitar prejuizos ao erdrio, bem como a
judicializagdo da questdo, faz-se necessdrio o detalhamento do texto, para
que seja assegurado o direito dos sécios e mantido o valor das agdes ou
quotas da concessiondria.

Por outro lado, a inclusdo do § 4° serve para impedir a
recstatizagio dos servigos de energia elétrica, que poderia ser tentada,
direta ou indiretamente, com a utilizagdo de recursos publicos na alteracao
do capital social da concessiondria, desvirtuando os paradigmas da
moderna sistemdtica de prestacdo de servigos puiblicos.

Por tais razdes, propomos a presente Emenda, esperando
contar com o decisivo apoio de nossos nobres Pares.
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