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| - RELATORIO

O Projeto de Lei Complementar em epigrafe busca
acrescentar 8§ 4° ao caput do art. 20 da Lei Complementar n° 109, de 29 de
maio de 2001, sobre o Regime de Previdéncia Complementar, para dispor que
‘parcela alguma da reserva especial podera ser revertida ao patrocinador do
respectivo plano de beneficio da entidade fechada”.

Em sua Justificacdo, o ilustre Autor alega que a intencéo
da Lei é distribuir os superavits dos planos de beneficios das entidades
fechadas de previdéncia complementar em favor dos beneficios
previdenciarios, de modo a impedir que quaisquer atos normativos disponham
em contrario.

A matéria foi distribuida em regime de prioridade, sujeita
a apreciacao do Plenario, para as Comissfes de Seguridade Social e Familia,
e de Constituicdo e Justica e de Cidadania (art. 54 do Regimento Interno).

No prazo regimental, ndo foram oferecidas emendas
nesta Comisséo de Seguridade Social e Familia.

E o Relatério.



Il -VOTO DO RELATOR

A Lei Complementar n° 109, de 2001, dispde, em seu art.
20, que o resultado superavitario dos planos de beneficios das entidades
fechadas de previdéncia complementar serda destinado & constituicdo de
reserva de contingéncia, ao final do exercicio, para garantia de beneficios, até

o limite de 25% do valor das reservas matematicas.

Ultrapassado esse limite, os valores excedentes
constituirdo reserva especial destinada a revisdo do plano de beneficios, que
serd obrigatéria na hipotese de sua nado utilizacdo por trés exercicios
consecutivos (LC n° 109, de 2001, art. 20, 88 2° e 39).

A regulamentacdo dos dispositivos legais veio com a
Resolugdo n° 26, de 2008, do entdo Conselho de Gestdo da Previdéncia
Complementar, atual Conselho Nacional de Previdéncia Complementar, 6rgéo
regulador integrante da estrutura do Ministério da Previdéncia Social. Nela foi
prevista a possibilidade de reversdo de valores da reserva especial, de forma
parcelada, a participantes, assistidos e patrocinador (art. 20, inc. ), o que
provocou iniciativas como a da proposi¢cao em andlise, no sentido de vedar a
pratica de tal procedimento em qualquer hipotese.

Um dos argumentos levantados alega a necessidade de
expressa disposicdo no texto legal, previamente a reversdo. Ocorre que 0S
dispositivos legais determinam a revisdo do plano de beneficios da entidade
fechada, expressao cujo significado abrange tanto a forma de custeio quanto
as prestacfes a serem pagas, em estrita observancia a padrbes minimos
fixados pelo o6rgdo regulador e fiscalizador, com o0 objetivo de assegurar
transparéncia, solvéncia, liquidez e equilibrio econémico-financeiro e atuarial

(LC n° 109, art. 7°, caput).

Ora, considerando que resultados superavitarios
consecutivos ensejam alteracdes no plano de custeio, como efetua-las com
legitimidade e transparéncia? A resposta surge do Conselho Deliberativo,
orgdo maximo da entidade fechada, que decidira, por maioria absoluta de seus
membros, escolhidos mediante composicdo paritaria entre patrocinadores e
participantes/assistidos, sobre a destinacdo da reserva especial.



Mais ainda, como expressédo de equidade, a decisdo do
Conselho Deliberativo devera ser precedida de identificacdo dos montantes
atribuiveis aos participantes e assistidos, de um lado, e ao patrocinador, de
outro, observada a proporcéo contributiva do periodo considerado (arts. 15 c/c
20 da Resolugcdo CGPC n° 26, de 2008).

Também estd presente a proporcionalidade, pois o
Conselho Deliberativo deverd observar a reducdo parcial de contribuicdes,
seguida da reducdo integral ou suspensdo da cobranca de contribuicdes
equivalentes a trés exercicios, antes de poder determinar a reverséo de valores
da reserva especial a participantes, assistidos e patrocinador (art. 20 da
Resolugdo CGPC n° 26, de 2008).

Além de romper com todos esses principios, a vedacéao
de reversdo de qualquer parcela da reserva especial ao patrocinador quebra
unilateralmente o equilibrio contributivo do plano de beneficios. Basta lembrar
gue tanto o patrocinador quanto os participantes contribuiram para a formacéo
das reservas. Nada mais justo que reverté-las a razdo da respectiva
contribuicdo de cada um. Nao é possivel, portanto, reverter somente a parte
dos participantes e assistidos, 0s quais, na hipotese, inevitavelmente se
apropriariam das quotas do patrocinador.

Ademais, a lei prevé que tanto o patrocinador quanto os
participantes e assistidos devem ser chamados para responder pelo
eguacionamento de resultado deficitario nos planos ou nas entidades fechadas,
na proporgcao existente entre as suas contribuicbes. Se o patrocinador tem o
dever de participar na cobertura de déficits, também deve ter o direito de
receber reversdo de superavits, sempre observando a proporcdo contributiva,
conforme a regulamentagao vigente.

Pelo exposto, votamos pela rejeicdao do Projeto de Lei

Complementar n° 101, de 2011.

Sala da Comissao, em de de 2012.
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