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PROJETO DE LEI 4.500/2001

VOTO EM SEPARADO DO DEPUTADO MARCOS ROLIM (PT/RS)

O projeto 4.500/2001 é uma dessas pecas legadatiue, ao
pretenderem enfrentar problemas reais, terminancpar problemas muito mais
graves. Na base desse resultado inesperado, eareombs, via de regra, O
desconhecimento do tema tratado. No caso do sigienigenciario brasileiro, todos
os parlamentares deveriam ter plena consciénc@gudeo primeiro entre todas as
mazelas a serem enfrentadas € a superlotacéo slesrestabelecimentos prisionais.
Por conta da superlotacdo, tornou-se, no Brasiiawel a individualizacdo das
penas; a execucao penal passou a ser um dos fat@mess importantes da
criminogénese; os estabelecimentos prisionais tamae casas de horrores e 0s
motins e fugas tornaram-se rotinas. Ao contrariogde se cristalizou no senso
comum - espaco, por definicdo, da irreflexdo nwemtamento da superlotacdo ndo
sera alcancado com a construcdo de novos pres@sosimeros disponiveis sdo
bastante eloquentes para demonstra-lo: temosyesntd, um contingente prisional
estimado em cerca de 250 mil presos, 0 que repgegsem termos absolutos, a
quarta populacdo carceraria do mundo (atras, apeloasEUA, da China e da
Russia) O déficit em nosso sistema €, seguramsugperior a 100 mil vagas. Como
se nado bastasse, temos cerca de 300 mil mandagosdie a serem cumpridos em
todo o pais. Ora, sabendo-se que o custo médiogpabertura de uma nova vaga
esta em torno de 20 mil reais, chega-se a conclls@me jamais enfrentaremos a
superlotacdo de nossos presidios se 0 caminhoh&kedbr aquele que exigiria
grandes investimentos na construcdo de novas priddecontrario, o caminho que



haveremos de percorrer, mais cedo ou mais tardge exdiminuicdo da demanda
de encarceramento em nosso pais e a reserva das jévativas de liberdade,
basicamente, aos condenados por crimes violentosatimados com grave ameaca.
Trata-se, em sintese, de encarcerer menos e deutous) solido sistema de penas
alternativas a prisdo para aqueles que praticaliaitos penais sem violéncia ou
grave ameaca.

Desconsiderando completamente este desafio, ciomalo projeto
em tela, a0 aumentar os prazos para a progress@gidee prisional, aumentara o
tempo de encarceramento; mais grave do que isda, metensdo atingira,
indistintamente, todos os condenados, independentendos crimes pelos quais
foram condenados. Apenas essa disposicao ja séitgeste para caracterizar um
erro de consequéncias dramaticas, além de assumaarinjustica flagrante. O
projeto, entretanto, ndo péara ai. Pelo paragrateite do primeiro artigo, o texto
estabelece que:

"somente apos haver cumprido um sexto dpena que lhe foi
aplicada, e desde que a andlise de seu mérito o &g, € que o0 concenado ao
regime fechado tera direito a usufruir qualquer berficio legal, inclusive o de
receber visitas, a excec¢ao, no ultimo caso, do adanlo legalmente constituido”

Pelo que se V&, tal passagem pretende, pura éesimgnte, retirar
dos condenados a pena privativa de liberdade taplguer direito, inclusive o de
receber visitas. Além do prazo de 1/6 da penaxto &stabelece, de forma clara e
inconteste, que os "beneficios legais” (sic) resta ainda, mesmo apds o prazo de
1/6, dependentes da andlise do "mérito" do conaertam outras palavras, admite-
se pelo texto que alguém possa cumprir toda sua pem direito a qualquer
beneficio legal, incluisive o de receber visitas falibas ndo teriam tamanho
desprendimento na tentativa de ofertar sofrimermds demais. Estamos, na
verdade, diante de verdadeira aberracdo constiaici® disposto no referido
paragrafo estende a pena aos familiares o que essgmente vedado pela Lei
Maior e por todo o0 nosso ordenamento juridico. gilpcdo das visitas até que o
preso cumpra, pelo menos, 1/6 da pena afastaras tado condenados,
indistintamente, de seus filhos e cénjuges poioded que, em muitos casos, serao
contados em em varios anos. Estamos, entdo, digntema proposta cruel que
desconstituird milhares de familias e, uma vez \eut®, assegurara o isolamento
dos presos brasileiros que, como se sabe, ndogmsswmo regra, "advogados
legalmente constituidos". Os proponentes dessdaoh@lndo possuem a menor
idéia dos resultados que uma lei do tipo propi@iatEm primeiro lugar, o
isolamento jamais seria aceito pela massa caraegue, com toda a razao, se
rebelaria contra uma disposi¢do do tipo. O quarners em todo o pais, seria um
restro de sangue em motins sucessivos. Em segugdo, lo isolamento seria
extremamente funcional para a reproducdo do apidia violéncia e da tortura
dentro dos estabelecimentos penais. Se atualmememo com o direito a
visitacdo, tais praticas ja sdo corriqueiras, pagl@maginar o que ocorrera se tal
medida prosperar.



O referido projeto, assinale-se, caminha no sertmbsto a Reforma
da Lei de Execucao Penal aprovada pela Comisséia s Congresso Nacional
recentemente.

Por conta dessas razbes oferececo voto contrarioprajeto
4.500/2001.
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