REQUERIMENTO

(Da Sra. Luiza Erundina)

Requer a realizacdo de Reunido de
Audiéncia Publica da Comissdao de
Constituicao e Justica e de Cidadania, para
discutir a PEC n° 275/13.

Senhor Presidente:

Requeiro a Vossa Exceléncia, nos termos do art. 24,
inciso Ill, combinado com os arts. 255 e 32, inciso 1V, alineas “d” “e”, todos do
Regimento Interno da Camara dos Deputados, a realizacdo de Reunido de
Audiéncia Publica da Comissado de Constituicdo e Justica e de Cidadania, em
data a ser definida por essa Comissao, para discutir a PEC n° 275/13, que “cria
a Corte Constitucional; altera a composicdo, a competéncia e a forma de
nomeacao dos Ministros do Superior Tribunal de Justica; altera a composicao
do Conselho Nacional de Justica”.

Nesse sentido, proponho sejam convidados a participar
da audiéncia em gquestéo as seguintes autoridades:

e Flavio Caetano, Secretario de Reforma do Judiciario do Ministério da
Justica — MJ;

e Henrique Nelson Calandra, Presidente da Associacdo Nacional dos
Magistrados — AMB;

e Alexandre Camanho de Assis, Presidente da Associacdo Nacional dos
Procuradores da Republica — ANPR;

e (César Bechara Nader Mattar Junior, Presidente da Associagéo Nacional
dos Membros do Ministério Publico — CONAMP;



e Marcus Vinicius Furtado Coélho, Presidente do Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil — OAB;

e Roberto Livianu, Presidente do Movimento do Ministério Publico
Democratico — MPD;

e Kenarik Boujikian, Presidente da Associagcdo Juizes para a Democracia
— AJD.

JUSTIFICACAO

Em junho Ultimo, apresentamos proposta de emenda
constitucional com o objetivo de aperfeicoar o funcionamento das instituicées
gue compdem o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica.

A nosso ver, o objetivo precipuo do Supremo Tribunal
Federal, definido no art. 102 da Carta Magna como “a guarda da Constituicao”,
€ obliterado pelo acumulo de atribuicbes para julgar processos de puro
interesse individual ou de grupos privados, sem nenhuma relevancia
constitucional.

A razdo dessa sobrecarga de processos de competéncia
do Supremo Tribunal Federal advém do modelo existente anterior a
Constituicdo de 1988, pois era o unico Tribunal situado acima do conjunto dos
Tribunais Federais, dos Estados e do Distrito Federal. A Constituicdo de 1988,
ao criar o Superior Tribunal de Justica em posicdo igualmente sobranceira em
relacdo ao conjunto dos Tribunais da Justica Federal e Estadual, deveria ter
reservado a Corte Suprema apenas as causas de relevancia constitucional.

Ha, atualmente, em andamento no Supremo Tribunal
Federal, mais de 68.000 processos, 0 que perfaz, abstratamente, a média de
mais de 6.000 feitos por Ministro. Escusa dizer que esse acumulo de
atribuicGes contribui, decisivamente, para retardar em muito o julgamento das
demandas, sobrecarregando abusivamente o trabalho dos Ministros.

A fim de corrigir esses graves defeitos no funcionamento
do Supremo Tribunal Federal, a PEC n°® 275/13 determina a sua transformacéo
em uma auténtica Corte Constitucional, com ampliacdo do numero de seus
membros e reducéo de sua competéncia.



A nova Corte seria, assim, composta de 15 (quinze)
Ministros, nomeados pelo Presidente do Congresso Nacional, apés aprovacao
de seus nomes pela maioria absoluta dos membros da Camara dos Deputados
e do Senado Federal, a partir de listas triplices de candidatos oriundos da
Magistratura, do Ministério Publico e da advocacia. Tais listas seriam
elaboradas, respectivamente, pelo Conselho Nacional de Justica, o Conselho
Nacional do Ministério Publico e o Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil.

Transitoriamente, o0s atuais Ministros do Supremo
Tribunal Federal passariam a compor a Corte Constitucional, com o acréscimo
de mais quatro novos membros, nomeados como acima indicado.

O novo sistema de nomeacao tornaria muito dificil, sendo
impossivel, exercer com éxito alguma pressdao em favor de determinada
candidatura, além de estabelecer, ja de inicio, uma selecdo de candidatos
segundo um presumivel saber juridico.

A competéncia da Corte Constitucional seria limitada as
causas que dissessem respeito diretamente a interpretacdo e aplicacdo da Lei
Maior, transferindo-se todas as demais a competéncia do Superior Tribunal de
Justica.

A proposta introduz, ainda, duas alteracées no processo
das demandas de competéncia da Corte Constitucional, em relacdo ao direito
atualmente em vigor. Nas acdes de inconstitucionalidade impetradas perante a
Corte Constitucional, o Advogado-Geral da Unido deixa de ser ouvido
obrigatoriamente, pois as questdes ai examinadas ndo sao, necessariamente,
de interesse da Unido Federal de modo especifico. Por outro lado, o recurso
extraordindrio passaria a ser admissivel tdo somente apés decisdo tomada por
um tribunal superior.

De acordo com a proposta, o Superior Tribunal de Justica
teria uma composicdo semelhante a da Corte Constitucional, mas contaria
doravante com um minimo de 60 (sessenta) Ministros, ou seja, quase o dobro
do fixado atualmente na Constituicdo Federal. Os atuais Ministros do Superior
Tribunal de Justica seriam mantidos, providenciando-se a nomeacao dos
futuros Ministros na forma do disposto no art. 104 da Constituicao Federal, com
a nova redacao constante da proposta.

A PEC n° 275/13 inclui também algumas modificacdes
menores nos processos de competéncia desses Tribunais, a saber, a) o



cabimento do recurso extraordinario apenas nas causas decididas pelo
Superior Tribunal de Justica; b) a supressdo das sumulas de jurisprudéncia
predominante; c) a audiéncia prévia do Advogado-Geral da Unido nos
processos que tenham por objeto a apreciacio em tese da
inconstitucionalidade de lei ou de ato normativo, sem que ele deva defender o
ato ou texto impugnado; d) no processo e julgamento dos crimes comuns dos
membros dos Tribunais de Contas dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, a competéncia deixaria de ser do Superior Tribunal de Justica, e
passaria a ser dos Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal.

O presente requerimento objetiva abrir o debate sobre
matéria de grande importancia para o Estado brasileiro. Portanto, é com essa
perspectiva que a proposicdo em comento se justifica, inclusive para garantir a
esta Casa a oportunidade de assumir, sempre e em primeira mao, a vanguarda
e a lideranca, que Ihe sao reservadas constitucionalmente, perante a sociedade
brasileira, para tratar o assunto de tamanha seriedade e relevancia.

Sala da Comissao, em de de 2013.

Deputada LUIZA ERUNDINA
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