PROJETO DE LEI N2 /2019
(Da Sra. DEPUTADA MARGARIDA SALOMAO)

Revoga os artigos 223-A e 223-G,
§§ 12 e 29, da Consolidagao das Leis do
Trabalho (CLT), aprovado pelo Decreto —
Lei n2. 5.452, com a redacdo dada pela
Lei n2. 13.467, de 13 de junho de 2017,
a fim de revogar os limites impostos ao
valor das repara¢des de danos de
natureza extrapatrimonial decorrentes
da relagdo de trabalho.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 12. Ficam revogados os art. 223-A e 223-G, §§ 12 e 29, da
Consolidagao das Leis do Trabalho (CLT), com a redac¢do dada pelo Lei n2. 13.467, de 13
de julho de 2017.

Art. 29, Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Sala das ComissoOes, 05 de fevereiro de 2019.

JUSTIFICATIVA

Os artigos 223-A e 223-G, §§ 12 e 29, da Consolidacdo das Leis do
Trabalho, que entraram no ordenamento juridico patrio através da Lei n2. 13.467/17,
conhecida como “Reforma Trabalhista”, criou uma limitagdo/tarifagdo para o
pagamento de indenizagdes trabalhistas.

Preliminarmente, importante ressaltar que a discussdo chegou ao
Congresso Nacional através da Medida Provisdria n2. 808/2017, que perdeu vigéncia
por ndo ter sido aprovada no prazo estabelecido, mas que tinha o seguinte conteudo:




encerrada)

Portanto, a Medida Proviséria apesar de também instituir o limite das
indeniza¢Oes, determinava que o parametro seria o valor do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, que no momento da
propositura do presente projeto de lei perfaz o valor de RS 5.839,45. Assim, em casos
gravissimos, que o teto seria 50 vezes o valor do limite maximo do beneficio do RGPS,
a indenizac3o trabalhista poderia chegar a RS 291.972,50.

No texto aprovado e que este projeto de lei visa sua revogagdo, o teto
deixa de ser o valor maximo dos beneficios do RGPS para ser o “uUltimo salario
contratual do ofendido”. Assim, o trabalhador que no momento do evento danoso
recebia um salario minimo (RS 998,00), o valor maximo da indenizacdo para casos
gravissimos s6 poderia alcancgar a quantia de RS 49.900,00. E mais. A Medida Provisoria
tinha dispositivo - que nao foi reproduzido no projeto de lei convertido em lei — que
excetuava esses limites em casos de falecimento do trabalhador.

Além de nitidamente prejudicial ao trabalhador, a imposicdo de limites
aos valores das indenizagdes trabalhistas é inconstitucional, uma vez que viola o
principio da reparacdo integral do dano, insculpido no art. 52, V e X, da Constituicao
Federal.

Também é inconstitucional porque fere a isonomia entre os cidaddos e
as esferas jurisdicionais, uma vez que tal limitagdo ndo existe no Cddigo Civil ou no
Cédigo de Processo Civil.
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Para melhor ilustrar essa situacdo, analisemos o caso envolvendo os
mais de 200 trabalhadores que mortos ou que estdo desaparecidos fruto do
rompimento da barragem em Brumadinho/MG. Os empregados da empresa
proprietaria da barragem, caso seus familiares ajuizem acdo trabalhista para reparar
indenizac¢Oes referentes ao acidente de trabalho, estardo sujeitos a limite maximo da
indenizagdo em 50 vezes o ultimo saldrio contratual. De outro modo, as demais vitimas
que ndao mantém relacdo de trabalho com a empresa proprietdria da barragem,
receberdo indenizacdes vultuosamente maiores, tendo em vista que estardo
submetidas as regras do Cddigo Civil e de Processo Civil que ndo tem limite prévio de
indenizagoes.

Ainda no ambito da inconstitucionalidade dos dispositivos acima
transcritos, o Supremo Tribunal Federal, julgamento limites similares que existiam na
antiga Lei da Imprensa, fixou o entendimento de que “a Constituicio de 1988
emprestou a reparacdo decorrente do dano moral tratamento especial — C.F., art. 52, V
e X — desejando que a indenizacdo decorrente desse dano fosse a mais ampla. Posta a
guestdo nestes termos, ndo seria possivel sujeita-la aos limites estreitos da lei da
imprensa. Se o fizéssemos, estariamos interpretando a Constituicdo no rumo da lei
ordinaria, quando é de sabenca comum que as leis devem ser interpretadas no rumo

da Constituicdo”’.

Ademais, além de inconstitucional, os dispositivos que se propde
revogar sao socialmente injustos e inadequados. Isto porque determina que o valor da
vida mede-se pelo tamanho do seu saldrio. Se um determinado desastre ambiental
vitimiza um trabalhador e o seu chefe, este ultimo apesar de ter sofrido o mesmo
acidente que seu subordinado, recebera uma maior indenizacdo fruto de sua maior
remuneragao.

Desta feita, o presente projeto de lei ao revogar a limitacao prévia dos
valores das indenizacdes trabalhistas corrige inconstitucionalidades na norma
atualmente em vigor, bem como torna a norma trabalhista mais justa e adequada as
modernas relacoes de trabalho.

Sala das Sessdes, 06 de fevereiro de 2019.

Deputada Margarida Salomao (PT/MG)

' RE 396386, Relator Min. Carlos Velloso, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13/08/2004.



