PROJETO DE LEI N° , DE 2014
(Do Sr. Guilherme Mussi)

Altera o inciso Ill e 0 8 3° do 280 da Lei
9.503, de 23 de janeiro de 1997 que institui
0 Cddigo de Transito Brasileiro - CTB.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1°. O artigo 280 da Lei 9.503, de 23 de janeiro de
1997 que instituiu o Cdédigo de Transito Brasileiro, passara a vigorar da
seguinte forma:

CANt. 280,

(..)

lIl — caracteres da placa de identificacdo do veiculo, sua
marca, modelo, espécie, tipo, cor e outros elementos julgados necessarios a
sua identificacao.

(..



8§ 3° N&o sendo possivel a autuacdo em flagrante, o
agente de transito relatara o fato & autoridade no proprio auto de infragéo,
descrevendo de forma circunstanciada os motivos que o impediram de efetuar
a abordagem do veiculo e informando os dados a respeito, além dos
constantes nos incisos I, Il e lll, para o procedimento previsto no artigo
seguinte.

.y

Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

JUSTIFICATIVA

Como se sabe, o auto de infragdo de transito é um ato
administrativo solene por meio do qual o Estado registra, por escrito, a préatica
de uma suposta infracéo.

O referido ato deve obedecer a determinados requisitos,
e, por essa razao, o legislador ordinario, no artigo 280 do CTB, prescreveu 0S
elementos essenciais desse ato publico de registro de infragdo de transito,
dentre 0s quais se encontram as caracteristicas do veiculo infrator.

Contudo, no tocante a descricdo das caracteristicas do
veiculo infrator, a atual redacéo do inciso Ill do artigo 280, que regulamenta a
matéria, exige tdo somente como requisito de validade do auto de infracdo a
anotacdo da placa, marca e espécie, nao havendo obrigatoriedade expressa de
consignar outros elementos de identificacdo, tais como modelo, tipo e cor do
veiculo.

Cumpre destacar que, considerando a quantidade
robusta de veiculos automotores que hoje circulam no pais, a auséncia da
obrigatoriedade da anotacdo no auto de infracdo das demais caracteristicas do



veiculo infrator (modelo, tipo e cor), em especial nas autuagcdes sem
abordagem do veiculo, acaba muitas vezes, por um equivoco por parte do
agente de transito quando da anotacdo da placa do veiculo infrator, ou até
mesmo pelo ndo mais incomum fenémeno da clonagem de automoveis,
penalizando injustamente um cidaddo que nunca esteve com seu veiculo no
local do suposto cometimento da infragdo, competindo a este, lancar méo da
ardua missdo de desconstituir o ato administrativo dotado de presuncédo de
legitimidade, utilizando-se tdo somente das poucas informacgdes inerentes ao
real veiculo infrator descritas no auto de infracéo.

No que concerne as disposi¢des inscritas no 8§ 3° do
artigo 280, que tratam da autuacdo sem a abordagem do veiculo, sugerimos a
alteracdo do dispositivo com o objetivo de torna obrigatério, quando da
lavratura do auto de infracdo “A REVELIA”, a descricdo, pelo agente de transito
em seu auto de infracdo, dos motivos que o levaram a ndo abordar o veiculo
infrator.

Assim, qualquer que seja a infracdo, em regra, 0 agente
da autoridade de transito deve envidar todos os esforcos possiveis para
abordar o infrator e, desta forma, cientifica-lo de que cometeu um ato ilicito,
lavrando em flagrante a correspondente autuacdo, e, assim procedendo,
zelando pela protecdo a vida e a integridade fisica das pessoas envolvidas, na
medida em gque estanca a pratica delitiva no exato momento em que ela esta
sendo praticada, ou acabou de ser cometida.

Contudo, a norma prevé a possibilidade de lavratura do
auto de infracdo sem a abordagem direta do infrator pelo agente de transito,
em duas situacdes: no caso de evasdo do condutor ou por recusa deste na
aceitacdo da infracdo. Tais situacdes retratam hipdteses nas quais o agente de
transito fica impossibilitado de poder abordar diretamente o condutor infrator.

Todavia, a atual redacdo do § 3° do artigo 280 do CTB
nao prevé de forma expressa a obrigatoriedade de o agente de transito
descrever de forma circunstanciada no auto de infracdo de transito os



motivos que o impediram de efetuar a abordagem do veiculo, lacuna a qual
conduz o ato a discricionariedade do agente de transito, o que nao é
admissivel, jA que tal medida € excecdo a regra, razdo pela qual se faz
necessario a alteracdo do dispositivo, o que traria transparéncia e lisura ao ato
administrativo.

Na certeza de que a nossa iniciativa se constitui em
aperfeicoamento oportuno e conveniente para o Cédigo de Tréansito Brasileiro,
esperamos poder contar com o valioso apoio dos nobres Pares em favor da
sua aprovagao nesta Casa.

Sala das Sessfes, em 28 de outubro de 2014.

GUILHERME MussI
Deputado Federal — PP/SP



