PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO N° , DE 2005.

(Do Senhor Valdir Colatto e Outros)

Susta os efeitos de disposi¢do contida no inciso Il do artigo 8°
da Resolugdo n® 2.963, de 28 de maio de 2002, do Banco
Central do Brasil.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Ficam sustados os efeitos do inciso I11 do artigo 8° da Resolu¢do n° 2.963, de 28 de maio de
2002, editada pelo Banco Central do Brasil, in verbis: “l1l — ndo se aplica o disposto no MCR 2-6-9
as operagdes renegociadas”.

Art. 2° Este decreto legislativo entra em vigor na data de sua publicacao.

JUSTIFICACAO

A Lei n°® 10.437, de 25 de abril de 2002, originada da Medida Provisoria n° 9, de 31 de outubro de
2001, estabeleceu mecanismos de renegociacao de dividas rurais, beneficiando mutuérios do crédito
rural que alongaram dividas ao amparo da Lei n° 9.138, de 30 de novembro de 1995, ao amparo do
Fundo de Defesa da Economia Cafeeira — FUNCAFE, instituido pelo Decreto-Lei n° 2.295, de 21
de novembro de 1986, ao amparo do Programa de Revitalizacdo de Cooperativas de Producao
Agropecuaria — RECOOP, de que trata a Medida Provisoria n° 2.168-40, de 24 de agosto de 2001,
ao amparo de recursos dos Fundos Constitucionais, de que trata a Lei n® 7.827, de 27 de setembro
de 1989 e com recursos do Programa de Cooperacdo Nipo-Brasileira para o Desenvolvimento dos
Cerrados - PRODECER.

Determina, o art. 12 da citada Lei n° 10.437, que o Conselho Monetario Nacional — CMN,
estabelecera as condicdes que se fizerem necessarias a implementacao das disposi¢des constantes da
Lei, alcancando inclusive, as operacfes adquiridas pela Unido, de que trata a Medida
Provisoria n°® 2.196-3, de 24 de agosto de 2001, entretanto, em nenhum momento, limita a
aplicacdo do MCR 2-6-9, ou mesmo o disposto no Paragrafo Unico do Artigo 4° da Lei n° 7.843, de
18 de outubro de 1989.



Hé de se destacar que a Lei n®9.138, de 29 de novembro de 1995, que deu origem e implementou o
processo de alongamento de dividas rurais, em seu artigo 8°, Paragrafo Unico estabelece in verbis:
“Em caso de prorrogacdo do vencimento da operacdo, ajustada de comum acordo pelas partes ou
nas hipéteses previstas na legislacdo de crédito rural, inclusive aquelas mencionadas no Decreto-lei
n° 167, de 14 de fevereiro de 1967, e no art. 4°, paragrafo Unico da Lei n° 7.843, de 18 de outubro de
1989, os encargos financeiros serdo 0s mesmos pactuados para a situacdo de normalidade do
financiamento”, ndo tendo sido o mesmo revogado, se encontra em plena vigéncia.

Ocorre que, por ocasido da regulamentacdo através da Resolucdo n° 2.963, de 28 de maio de 2002,
divulgada pelo Banco Central do Brasil, contrariando o disposto na Lei n® 9.138, de 1995 e na Lei
n° 7.843, de 1989, a mesma suprimiu a possibilidade de prorrogacdo das parcelas do alongamento
ao amparo do MCR 2-6-9, mecanismos que permitem ao produtor rural, solicitar a prorrogagao
mediante comprovada perda de receita, seja por frustracdo de safra decorrente de adversidades
climaticas (seca ou outras intempéries), seja por perda de receita ou outras variantes que
independem do produtor rural.

Ha& de se destacar ainda que o instrumento de prorrogacgdo estabelecido pela Lei n® 7.843, de 1989,
regulamentado pelo MCR 2-6-9 e ainda pela Lei n°® 9.138, de 1995, aléem de antigo sempre se
mostrou eficaz na aplicacdo de prorrogacfes automaticas de dividas, sem que fosse necessario
mobilizar Poder Executivo, Congresso Nacional e representantes dos Produtores Rurais, pois para
alcancar a prorrogacdo, além de comprovada perda decorrente de adversidades climéticas ou de
baixos pregos praticados no mercado, o produtor deveria solicitar formalmente o pedido de
prorrogacdo, apresentando laudo técnico elaborado por profissional habilitado justificando a perda e
demonstrando a falta de capacidade de pagamento do devedor.

A edicdo da Medida Provisoria n® 2.196-3, de 2001, e a transferéncia unilateral das dividas para a
Unido, tem sido o argumento utilizado por técnicos do Governo Federal para justificar a
inaplicabilidade do disposto no MCR 2-6-9, do Paragrafo Unico do artigo 4° da Lei n° 7.843, de
1989 e do Paragrafo Unico do Artigo 8° da Lei n® 9.138, de 1995, entretanto, para formalizacdo do
alongamento das dividas, ainda é utilizado a Cédula de Crédito Rural e 0s demais instrumentos
estabelecidos pelo Decreto-Lei n° 167, de 1967, e os débitos continuam sendo de credito rural, pois
a transferéncia para a Unido decorre de uma solucdo sistematica para problemas de instituicGes
bancérias e os produtores ndo podem ser penalizados, ao ser restringida a prorrogacdo de seus
débitos desde que justificados na forma da lei e dos seus regulamentos.

A bem da verdade, os preceitos legais esculpidos na Constituicdo Federal determinam que as
normas expedidas pelo Conselho Monetario Nacional devem respeitar o principio da legalidade,
conforme transcreveremos a seguir:

“Art. 37. A administracdo publica direta, indireta e fundacional, de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos
principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e, também, ao



Quanto ao atendimento aos preceitos legais e aos principios da legalidade e impessoalidade,
verifica-se que a ndo aplicacdo do disposto no MCR 2-6-9 e por consequiéncia, o disposto no
Paragrafo Unico do artigo 4° da Lei n°® 7.843, de 1989 e o disposto no Paragrafo Unico do Artigo 8°
da Lei n° 9.138, de 1995, na forma contida na Resolucdo n® 2.963, de 2002, expedida pelo Banco
Central do Brasil contraria estes principios e os dispositivos contidos em lei — que é o instrumento
legal e de grau superior a referida Resolugdo — cuja competéncia de elaboracdo, segundo a
Constituicdo Federal, é exclusiva do Congresso Nacional ou do Presidente da Republica,
demonstrando entdo, que o Conselho Monetario Nacional e o Banco Central do Brasil exorbitaram
do seu poder regulamentador, instituindo uma limitacdo que nao se encontra determinada na Lei.

Assim sendo, o entendimento consensual € que os débitos alongados ao amparo da Lei n° 9.138, de
1995, com as alteragGes contidas na Lei n°® 9.866, de 1999 e na Lei n°® 10.437, de 2002, devem ser
alcancados pela prorrogacdo automatica conforme estabelecido na legislacdo vigente, desde que as
perdas sejam decorrentes de adversidades climéticas e reducdo de receitas por motivos alheios &
vontade do produtor rural, mesmo porque, € notdrio a ocorréncia de seca e a decretacdo de estado
de emergéncia em inimeros municipios da Regido Sul, aléem de estiagem prolongada em outras
micro-regides do Centro-Oeste e Nordeste, e estes instrumentos sdo a garantia ao produtor para ver
seus débitos prorrogados, independente de uma intervencdo do Estado, sendo essas as razdes de
ordem legal que justificam o presente Projeto de Decreto Legislativo, com fulcro no art. 49, incisos
V e Xl da Carta Magna, para imediata suspensédo dos efeitos do Inciso 111 do Artigo 8° da Resolugéo
n°2.963, de 28 de maio de 2002.

Pedimos, portanto, o apoio dos nobres pares para aprovacao deste Decreto Legislativo.

Sala da Sessofes, em de abril de 2005.







