Camara dos Deputados

REQUERIMENTO N° , de 2017
(Do Sr. Lucas Vergilio)

Requer seja revisto despacho de distribuicdo
do Projeto de Lei n® 5.523, de 2016, “altera o artigo
53 da lei 10.406/2002, Codigo Civil, para permitir que
proprietarios ou possuidores de bens moveis e
imoOveis possam organizar-se em associagdes para
protecdo patrimonial mutua.”

Senhor Presidente,

Requeiro a Vossa Exceléncia, nos termos do artigo 17, I, alinea "a" e “c” c/c
art. 142, I, do Regimento Interno da Camara dos Deputados, a revisdo do Despacho exarado
no Requerimento n® 7.791/2017, para que mantenha-se a apensacdo do Projeto de Lei n°
5.571/2016 ao Projeto de Lei n°® 5523/2016, como muito bem decidido em Despacho anterior
datado do dia 24/06/2016 que determinou a apensacao daquele a este, por serem matérias

correlatas e idénticas conforme dispde artigo 142, | do Regimento Interno.

JUSTIFICATIVA

Primeiramente, cumpre destacar as ementas dos Projetos de Lei que ora
solicita-se a apensacdo para trazer melhor clareza sobre a matéria idéntica ou correlata,
conforme dispbe o artigo 142 do Regimento Interno da Camara dos Deputados, assim,

acompanhemos:

- Projeto de Lei 5.23/2016 — Autoria Deputado Ezequiel Teixeira: “Altera o artigo
53 da lei 10.406/2002, Codigo Civil, para permitir que proprietarios ou possuidores de bens

maveis e imOveis possam organizar-se em associagfes para prote¢ao patrimonial mutua.”

- Projeto de Lei 5.571/2016 — Autoria do Deputado Jodo Campos - Disp&e sobre

0 socorro matuo e da outras providéncias.

Claramente se denota até mesmo a partir da ementa dos Projetos de Lei
referido que ambos tratam do mesmo assunto, qual seja, a associacao de pessoas civis para

prestarem socorro/auxilio de forma mutua.
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Tao claro é que logo que o Projeto de Lei n°® 5.571/2016 foi prontamente
apensado ao Projeto de Lei 5.523/2016 quando da apreciacdo por esta Colenda Mesa.
Posicionamento este reafirmado quando da apresentac¢ao do Requerimento n® 5678/2016 que
solicitou sua desapensacao em 07/12/2016 o qual foi apreciado em 23/02/2017 e apurou-se,
novamente, que de fato as matérias tém mesma pertinéncia tedrica e fatica e, por isso, com

base no préprio artigo 142, foi mantida a apensacao.

Ressalta-se ainda que, os Projetos de Lei 5.523/2017 e 5.571/2016 ja foram
objeto de deliberacdo da Comissdo de Finangas e Tributacdo (CFT). Assim, em parecer
aprovado por unanimidade pela CFT em 07/06/2017, mostrou que as proposicdes tém
“conteudo e finalidade securitaria, para permitir que grupos de afinidades ou néo, se
organizem para criarem fundo proprio particular destinado a protecao patrimonial
mutua e voltado, exclusivamente, a prevencdao e reparacdo de danos ocasionados aos

seus bens por danos de qualquer natureza”(grifo nosso).

No entanto, no dia 05/12/2017 foi proferido um Despacho ao Requerimento

7.791/2017 que teve o seguinte teor:

“Desapense-se o Projeto de Lein. 5.571/2016 do Projeto de Lei n. 5.523/2016.
Distribua-se o Projeto de Lei n. 5.571/2016 as Comissfes de Trabalho, de
Administracéo e Servi¢co Publico; de Desenvolvimento Econémico, Industria,
Comeércio e Servigos; de Financas e Tributacdo (mérito e art. 54 do RICD) e
de Constituicdo e Justica e de Cidadania (mérito e art. 54 do RICD), para
apreciacdo conclusiva pelas comissfes (art. 24, 1l, do RICD), sob o regime
ordinério de tramitagdo (art. 151, Ill, do RICD). Em razdo da distribuicdo do
Projeto de Lei n. 5.571/2016 a mais de trés comissGes de mérito, nos termos
do art. 34, 1l, do RICD, decido pela criagdo de comissao especial. Publique-

se. Oficie-se.”

Desta forma, a partir do novo despacho além de contrariar o artigo 142 do
RICD, resultou na Criacdo de Comissdo Especial para debater o assunto, conforme

demonstrado acima.
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Ocorre gque, nesta Casa ja tem instalada e em pleno funcionamento Comissao
Especial que trata justamente do tema que pretende rediscutir que é a possibilidade de
associar-se para prestarem auxilio/socorro mutuo, que é a Comissdo Especial do PL
3139/2015 — Seguros Privados.

Desta forma, requer a revisdo do despacho exarado no dia 05/12/2017
referente ao Req. 7.791/2017 mantendo decisao anterior relativa & apensacao dos Projetos
de Leis mencionados, eis que é evidente que a matéria tratada no Projeto de Lei 5.571/2016
€ totalmente afeta, correlata e, para nao se dizer idéntica, ao do Projeto de Lei n® 5.523/2016,
razao pela qual justifica-se totalmente a apensacao.

Sala das Comissbes, de dezembro de 2017.

Deputado Lucas Vergilio
(SD/GO)



