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Vem, a esta Comissdo de Constituicdo e Justica e de

Redacado, a proposicdo em epigrafe, tendo por objetivo incluir, em etiquetas de

roupas intimas masculinas fabricadas ou comercializadas no pais, orientacdo sobre

a necessidade de ser realizado o exame de prostata periodicamente.

Justifica o autor:

O Cancer de préstata € um problema sério de saude e

consiste no aumento maligno da préstata que pode pbr em risco a salude da

populacdo masculina brasileira. Em virtude de este tipo de cancer, na fase inicial,

nao da sintomas nem sinais ao seu portador, a medicina preventiva contemporanea



recomenda que, ap6s os 40 anos de idade, todo homem deve fazer um exame
detalhado na prostata.

Os resultados a serem obtidos com tal iniciativa tém como
objetivo esclarecer a populacdo quanto a necessidade da periodicidade dos exames
de saude preventivos visando a manutencdo do bem estar fisico da populacdo e
evitar o gasto de recursos com doencas que poderiam ter sido evitadas e ou até
tratadas de forma mais barata. Por tudo isso pedimos aos nobres Pares o apoio

necessario a sua aprovacao.

A proposicéo principal foram apensados os PLs 3.864/00,
que “Dispbe sobre a existéncia de etiqueta de orientacdo para a prevencdo do
cancer de prostata na fabricacdo e comercializacao de cuecas, sungas e similiares”
e o PL 4.571/01, que “obriga as fabricas de pecas intimas femininas e masculinas a
colocarem etiquetas alertando para os perigos das doencas mais comuns nos

homens e mulheres como o cancer de prostata, colo e mama.”

Os projetos foram distribuidos, em primeiro lugar, a
Comissdo de Seguridade Social e Familia, que aprovou o principal e rejeitou os

apensados.

Nos termos regimentais (art. 32, Ill, "a”), compete-nos a

andlise da constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa.

Sendo conclusiva a tramitagéo (art. 24,11, c/c art. 119), foi

aberto o prazo para o oferecimento de emendas, mas nenhuma foi apresentada.

E o Relatorio.
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NO que concerne aos aspectos constitucionais, de pronto
devemos observar que as proposicdes encontram obstaculos a livre tramitacéo. E
que, se for efetivada a medida pretendida, isto €, se houver a determinacéo legal
para que, no processo de produgdo ou comercializagéo, as etiquetas sejam feitas
com tal adverténcia ou orientagéo, cremos que o Congresso Nacional praticaria, em
ultima analise, uma interferéncia indevida no livre exercicio de atividade econdémica,
em desrespeito ao que determina o art. 170 — liberdade de iniciativa—, e
principalmente ao seu paragrafo Unico, onde se prevé que tal atividade pode ser
exercida “independentemente de autorizacdo de 6rgdos publicos.” Nesse sentido,
poderiam ser questionados os fundamentos constitucionais de uma lei que viesse

estabelecer tal obrigacéo.

Hipétese diversa, por exemplo, encontramos no art. 220,
8 4° onde se restringe, excepcionalmente, a liberdade de comunicacdo nos casos
de tabaco, bebidas alcoéolicas, agrotoxicos, medicamentos e terapias. Aqui, como
decorréncia da disposi¢ao constitucional, foi editada Lei onde se prevé, até mesmo,

a necessaria “adverténcia sobre os maleficios decorrentes de seu uso.”

Alids, haveria, de igual modo, duvidas sobre a efetividade
do que pretendem as proposicoes, tal o grau de detalhamento requerido para prever
o tamanho da etiqueta, o teor da mensagem e questdes menores ndo afeitas ao
legislador federal. Cremos incidente, até mesmo, a concorréncia de iniciativa (art. 24,
XIl da Constituicdo), sendo até mais oportuna, se constitucional fosse, a disciplina da

matéria por outra esfera puablica interna.

Sobretudo, por fim, devemos considerar que a efetivacéo
da medida implicaria na realizacédo de custos, que, cremos, ndo podem ser impostos

a iniciativa privada como mais um gravame econdmico em tempos de tantas



dificuldades, contrariando, assim, 0s principios gerais da atividade econbmica

protegidos pela Constituigéo.

Isto posto, votamos pela inconstitucionalidade do PL n°
3.544/00 e dos apensos, PL’s 3.864/00 e 4.571/01.

Sala da Comissao, em de de 200 .

Deputado PAES LANDIM
Relator



