PROJETO DE LEI N.2 4.908-B, DE 2016
(Do Sr. Carlos Henrique Gaguim)

Altera a Lein2 11.105, de 2005 (Lei de Biosseguranga), no que diz respeito aos rétulos de produtos alimentares
com organismos geneticamente modificados - OGM ou seus derivados; tendo parecer: da Comissdo de Defesa
do Consumidor, pela aprovacao (relator: DEP. IVAN VALENTE); e da Comissdao de Desenvolvimento Econdmico,
Industria, Comércio e Servigos, pela rejei¢ao (relator: DEP. VITOR LIPPI).

DESPACHO:

AS COMISSOES DE:

DEFESA DO CONSUMIDOR;

DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS; E
CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA (ART. 54 RICD)

APRECIACAO:
Proposicdo Sujeita a Apreciacdo Conclusiva pelas Comissdes - Art. 24

PUBLICACAO DO PARECER DA
COMISSAO DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, INDUSTRIA, COMERCIO E SERVICOS

| - RELATORIO

O projeto em epigrafe, de autoria do ilustre deputado Carlos Henrique Gaguim, introduz dois
paragrafos a Lei n? 11.105, de 2005 — Lei de Biosseguranca — para determinar que rétulos de alimentos e
ingredientes alimentares que contenham ou sejam produzidos a partir de organismos geneticamente
modificados — OGMs tenham imagens que mostrem os possiveis riscos resultantes da ingestdo de tais
alimentos. As imagens devem constar dos rétulos, independentemente da concentracdo final de OGM nos
produtos.

Em sua justificacdo, o nobre autor defende o direito do cidaddo ao acesso a informacgdes claras
sobre os produtos que consome, o que, segundo o Deputado, sera assegurado pela aprovacdao da medida
preconizada pelo projeto.

Em consonancia com o inciso Il do artigo 24 do Regimento Interno desta Casa, a proposi¢ao
estd sujeita a apreciacdo conclusiva pela Comissdao de Defesa do Consumidor e por esta Comissao, que ora a
examina. Cabera a Comissao de Constituicdao e Justica e de Cidadania emitir parecer terminativo quanto a
constitucionalidade e juridicidade do Projeto.

Na primeira comissdo, o relator Deputado Ivan Valente apresentou seu parecer em
10/11/2016 e, em 05/04/2017, foi concedida vista conjunta aos Deputados Celso Russomanno, Jodo Fernando
Coutinho e José Carlos Araujo, o qual, em 11/04/2017, apresentou Voto em Separado. Em 13/06/2017, foi
aprovado o parecer do relator contra os votos dos deputados que haviam solicitado vista.

Coube-nos, nos termos do art. 32, inciso VI, a honrosa tarefa de relatar o aludido projeto, o
gual, no prazo regimental, ndo recebeu emendas.

E o relatdrio.

II-VOTO DO RELATOR

A rotulagem de produtos transgénicos é obrigatdria para bens produzidos e comercializados
no Brasil. Em 2003, o Decreto n? 4.680 determinou, em seu art. 22, que o consumidor devera ser informado
guando a presenca de organismos geneticamente modificados em alimentos e ingredientes alimentares



representar mais de um por cento do produto. Pela Portaria Anvisa n2 2.658, de 2003, foram definidas a forma
e as dimensdes minimas do simbolo que deve compor a rotulagem tanto dos alimentos e ingredientes
alimentares destinados ao consumo humano ou animal embalados como nos vendidos a granel ou in natura,
gue contenham ou sejam produzidos a partir de organismos geneticamente modificados. Posteriormente, essa
posicao foi ratificada pela nova Lei de Biossegurancga — Lei n2 11.105, de 2005 — que estabelece, em seu art. 40,
gue alimentos produzidos a partir de OGMs ou derivados deverdo conter informacao nesse sentido em seus
rétulos, conforme regulamento.

Portanto, o projeto em tela visa a incluir mais um elemento a rotulagem de produtos
geneticamente modificados — imagens que mostrem os possiveis riscos do consumo de produtos que contém
OGMs — com o intuito de alertar o consumidor e informa-lo sobre os provaveis efeitos deletérios a saude
humana.

A finalidade da rotulagem é garantir o direito bdsico do consumidor a informacao, conforme
disposto nos arts. 62 e 31 do Cdédigo de Defesa do Consumidor. No tocante aos rétulos de produtos alimentares
com OGMs, a legislacdo supracitada garante o exercicio desse direito. Ao ser informado sobre a presenca de
OGMs, o consumidor pode optar por adquirir determinado produto, se julgar ser seu consumo seguro, ou nao,
caso acredite que o produto ponha a saude em risco.

A nosso ver, a medida proposta pelo projeto em andlise ndo possui essa finalidade, visto que
induz o consumidor a acreditar que os alimentos que contém OGMs geram, necessariamente, riscos a saude.
Dessa forma, o consumidor passaria a evitar o consumo desses produtos, apenando setores da economia.

Convém frisar que ndo ha informacodes conclusivas a respeito dos riscos que, a longo prazo, os
produtos da biotecnologia podem apresentar a biodiversidade e a popula¢do. Do ponto de vista da saude
humana, documento que analisa os principais resultados de cerca de 50 revisdes cientificas sobre alimentos
transgénicos prova que esses produtos sdo seguros para a ingestdao humana. Essa também foi a conclusdo da
Comissao Europeia, manifestada em diversos relatérios. Pesquisa conduzida na Universidade de Davis,
Califérnia, e publicada na revista cientifica Journal of Animal Science concluiu que a alimentagao transgénica é
equivalente a ndo-transgénica.

Ha, no entanto, ressalvas e precaugdes que devem ser tomadas em relacdo a futuros
desenvolvimentos com base nessa nova tecnologia, que deverdo ser analisados caso a caso. Nesse sentido, a
Comissdo Técnica Nacional de Biosseguranga (CTNBio), 6rgao regulador responsavel por estabelecer normas
técnicas de seguranca e pareceres técnicos referentes a autorizacdo para atividades que envolvam pesquisa e
uso comercial de OGMs e seus derivados, tem, entre suas atribuicdes — dispostas no inciso IV do art. 14 da Lei
de Biosseguranca — “proceder a analise da avaliacdo de risco, caso a caso, relativamente a atividades e projetos
gue envolvam OGM e seus derivados”.

Apds avaliagbes e testes a que esses produtos sdo submetidos, o risco que um alimento
transgénico oferece pode ser considerado menor do que outros alimentos liberados para consumo humano
gue ndo passaram por testes tdo rigorosos quanto aqueles a que sao submetidos os produtos geneticamente
modificados, conforme afirma o ilustre Deputado Jodo Fernando Coutinho, em seu minucioso e elucidativo Voto
em Separado apresentado na Comissao que nos procedeu.

Ainda citando o nobre autor do aludido Voto, estamos de acordo com o argumento de que a
informacdo que o projeto em tela pretende acrescentar aos rétulos dos produtos que contém OGMs
“desinforma e estigmatiza” esses alimentos e, consequentemente, prejudica diversas atividades econémicas.

O impacto econémico da inclusdo de imagens dos possiveis, e ndo comprovados, riscos
decorrentes do consumo de produtos que contém OGMs, sem que haja evidéncias cientificas que comprovem
tais danos, podem ser consideraveis. Consumidores assustados serdo induzidos pelas imagens, que ndo estdo
relacionadas ao efeito provocado por seu consumo, a rejeitarem tais produtos e ndo os comprardo sob a
suspeita de que causam danos a saude.



Pode-se, assim, com base em riscos ndo confirmados, ameagar o uso da transgenia que,
segundo o estudo “20 anos de transgénicos: beneficios ambientais, econémicos e sociais no Brasil”, elaborado
pelo Conselho de Informacdes sobre Biotecnologia e pela consultoria Agroconsult, foi responsavel por uma
producido adicional de 16,7 milhdes de toneladas de soja, milho e algoddo para a exportacdo, no valor de US
3,8 bilhdes, e pela injecdo de RS 45 bilhdes na economia, ao longo de 20 anos.

Sabemos que o uso de imagens apostas em produtos é utilizada em macos de cigarros. No
entanto, neste caso, os efeitos do tabagismo sdo reconhecidos e comprovados por organismos internacionais,
instituicOes e pesquisadores, ndo restando duvidas quanto aos seus maleficios. Portanto, diferentemente da
proposta do projeto em tela, as imagens que constam dos magos sao reais, e ndo suposi¢des, como as imagens
gue porventura viessem a constar das embalagens de produtos geneticamente modificados.

Além disso, a medida proposta pela iniciativa em comento desconsidera que produtos com OGMs sé
sdo liberados para o consumo pela CTNBio, como mencionado, apds terem sido exaustivamente analisados em
termos de seguranga alimentar.

Pelos motivos expostos, votamos pela rejeicao do Projeto de Lei n? 4.908-A, de 2016,
ressalvadas, porém, as elogidveis intengGes de seu ilustre Autor.

Sala da Comissao, em 04 de setembro de 2019.

Deputado VITOR LIPPI
Relator

11l - PARECER DA COMISSAO

A Comissdo de Desenvolvimento EconOmico, Industria, Comércio e Servigcos, em
reunido ordinaria realizada hoje, rejeitou o Projeto de Lei n? 4.908/2016, nos termos do Parecer do Relator,
Deputado Vitor Lippi. O Deputado Helder Salomao apresentou voto em separado.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Bosco Saraiva - Presidente, Tiago Dimas - Vice-Presidente, Alexis Fonteyne, Amaro
Neto, Charlles Evangelista, Hugo Leal, Jesus Sérgio, Lourival Gomes, Vander Loubet, Zé Neto, Enio Verri, Glaustin
Fokus, Joaquim Passarinho, José Ricardo, Luiz Philippe de Orleans e Braganca, Rodrigo Coelho, Vinicius Carvalho
e Vitor Lippi.

Sala da Comissdo, em 18 de setembro de 2019.

Deputado BOSCO SARAIVA
Presidente



