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O projeto de lei em questédo tem por escopo a aatio da transferéncia da area que
compreende o entorno do Monumento do Cristo Redentw Rio de Janeiro, para o
Municipio do Rio de Janeiro.

Estabelece ainda que as areas verdes nativas qertess ao Parque Nacional da
Tijuca prosseguirdo sob tutela da AdministracaoeFad podendo essa, nos termos do art.
241 da Constituicdo Federal, compartilhar a sysexs/a administracdo com o estado e/ou o
municipio do Rio de Janeiro.

Aprovado o parecer pela rejeicdo, na Comissao de Mabiente e Desenvolvimento
Sustentavel da relatora, deputada. Marina Mag@es$s-RJ).

Em tramitacdo na Comissédo de Trabalho, Administrag&ervico Publico, a nobre
deputada Andreia Zito foi designada relatora, depio parecer pela aprovagcdo do mesmao.
Na sesséo do dia 04 de novembro de 2009, em digguss apresentado voto em separado
de minha autoria pela rejeicdo da proposi¢édo, degpela maioria dos membros da
Comisséo, invertendo assim, a relatoria, passander &ste o relatorio adotado e o voto
vencedor.

E o relatério



I - VOTO VENCEDOR

Em reunido realizada em 04 de novembro de 200®recer da relatora, deputada
Andreia Zito, foi apreciado e rejeitado pela maaos membros desta Comissao.

Designado relator do parecer vencedor, cabe-mesgsgr o pensamento majoritario
dos presentes a reuniao.

Assim, conquanto entenda e concorde em parte cqmrateracdes formuladas pelo
nobre Deputado Autor e em parte pelos argumeniokaaiados pela Relatora, penso que o
Projeto deve merecer uma reflexdo maior desta Gaimisematica.

O monumento do Cristo Redentor situa-se no intelcoParque Nacional da Tijuca,
unidade de conservacéao federal criada por meioadwello n° 50.923/1961 com o objetivo de
“Proteger uma amostra de Mata Pluvial Atlantica,eqencontra-se em regeneracéo, dentro
de uma regido metropolitana. E ainda, as nascedtssrios que abastecem a cidade do Rio
de Janeiro, a fauna ameacada ou em perigo de &dingmo aves e mamiferos raros”.

O Parque Nacional da Tijuca esta localizado damgratcleo urbano com milhdes de
habitantes que necessitam de opcao de lazer e sla®aiicos ambientais gerados pelo
monumento e sua floresta circundante que compdemdosn simbolos nacionais mais
conhecidos internacionalmente, ou seja, um patrimnde todos os brasileiros e ndo apenas
dos habitantes da Cidade do Rio de Janeiro.

Trata-se da maior floresta urbana do mundo elesaldaserva da Biosfera em 1991.
Em nenhum momento se questionou a importancia deuteracdo do Parque Nacional da
Tijuca com as caracteristicas que a Lei n°® 9983ultde de 2000, que estabelece o Sistema
Nacional de Unidades de Conservacdo — SNUC, |héemmne uma unidade de protecdo
integral, cujo objetivo béasico é preservar a naayreendo admitido apenas o uso indireto dos
Seus recursos naturais, com excecao dos casostpsena Lei.

Cumpre destacar ainda que a manutencéo do usitivesta Unidade de Conservacgao
garante a preservacdo nao apenas da biodiversiladdata Atlantica, mas também a
protecdo das nascentes, do patriménio historicénéca abrigado, bem representado pelo
Corcovado - de interesse nacional. Ainda que h@avesbreposicdo de interesses, nédo seria
justificativa suficiente para a municipalizacdoeaab inegavel interesse nacional do Parque,
que, ante o principio da predominancia do interessierepde-se aos demais, pois, trata do
maior parque urbano do mundo, sendo coberto poa Ktiéntica, Patriménio Nacional.

Destacamos ainda que a retirada da area de emtormonumento do Cristo Redentor
da faixa territorial do Parque poderia implicar aamento da pressdo antropica ja existente
em area que hoje é floresta ou parte da unidademervacao ou ainda a fragmentacdo das
areas de visitacao situadas nos setores Corcolémtesta da Tijuca, pedra da Gavea-Pedra
Bonita, Parque Lage e Covanca.

O Parque Nacional da Tijuca, por forca de mandam€ainstitucional, configura-se
como um ecossistema de interesse nacional. E@L8NUC né&o exclui ou cria embaraco ao
direito do municipio em participar da gestdo dogpar de modo, que, ndo ha justificativa



para a aprovacao da proposicao.

Os maiores problemas do Parque ndo sao oriundamdeadministracéo federal, ao
contrario. A maior pressao sofrida pelo Parquaigtamente, no que diz respeito a pressao
antropica verificada nos seus limites, sob a respaihdade da Prefeitura da Cidade do Rio
de Janeiro.

Gracas aos esforcos do Ministério do Meio Ambieatevés de Decreto Presidencial
de junho de 2004, o Parque foi ampliado, princigalte visando conter a favelizacdo no seu
entorno. Assim, a unidade de conservacgao teve lgaites ampliados de 3.200ha para
3.953ha, incluindo-se o Parque Lage e o ConjurgtoPr~orros/Covanca, o ultimo trecho de
mata significativa que ainda ndo se encontravaegidd legalmente. Além disso, essa area é
um remanescente de florestas bem preservadas,nienti#s para o estabelecimento de um
corredor ecolégico com o Parque Estadual da PednacB, favorecendo, a variagdo genética,
em especial, a avifauna.

Destaque-se, por outro lado, que o bioma da Mdém#ta brasileira constitui um dos

25 hotspotsreconhecidos no Planeta. Se encontra atualmestanta fragmentada e muitas
de suas espécies endémicas estdo ameacadas gaexrtonservacdo do Parque Nacional
da Tijuca encontra-se sob responsabilidade do Goveederal em parceria com as municipio
do Rio de Janeiro. Deste modo, a maior contribuddadPrefeitura da Cidade do Rio de
Janeiro seria a contengdo das areas de favelaizhtad nos limites da unidade de
conservacao e a manutencao da gestdo compartitnadéendo o Parque Nacional da Tijuca
com ostatusque sua importancia reconhecida merece.

Face ao exposto ndo ha motivacdo para descentémizda responsabilidade pela
preservacado e cumprimento da alta finalidade artddierturistica do Cristo Redentor do Rio
de Janeiro e seu Parque constitutivo. E necessamaanutencdo do quadro atua de
compartilhamento de responsabilidades dos entdgpsifpara que possam ter forca e acdes
que afastem os riscos existentes. Diante das aifers supracitadas, impde o voto pela
rejeicao do Projeto.

Sala da Comissao, em 04 de novembro de 2009.

Deputado PAULO ROCHA (PT-PA)
Relator do Vencedor



