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5'1?]le? 50?‘7 Em 9¢ de outubro aeN

Senhor Primeiro Secretario,

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Exceléncia,
para os devidos fins, o incluso autografo do Projeto de Lei
n?® 26, de 1968, (n® 1.867-B, de 1’6& na Camara dos Depu
tados), aprovado pelo Congresso Nacional e sancionado pelo Se
nhor Presidente da Repiiblica, que "da nova redacao ac & 19 do
art. 449 da Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT)".

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa
Exceléncia os protestos de minha elevada estima e mais distin

ta consideracao.

PRIMEIRA SECRETARIA

Primeiro Secretario
De ordem, a Secretaria-Geral da Mesa.

Em 25 de ubro de 1977.

Chefe- Gabinete

A Sua Excelencia o Senhor Deputado DJALMA BESSA
Primeiro Secretdario da Camara dos Deputados
DS/ - 1

(LA L{/t./—-"""‘* =

U a2 b fﬁﬂ-'? 3




Da nova redacao ao § 19 do art.\&
da Consolidagao das Leis do Traba-=
lho (CLT).

F r ey | g‘
t,’gw,g;f. sy
= 7

on A%,

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 19 - O § 19 do art. 449 da Consolidacgao
das Leis do Trabalho (CLT), aprovada pelo Decreto-lei n@ ....
5.452, de 19 de maio de 1943, passa a vigorar com a seguinte
redacao:

"AYE: 449 = ieiee s e v sae BarEE BeEiaR Seeie% W

§ 19 - Na faléencia, constituirao créditos

privilegiados a totalidade dos salarios devidos ao em-
pregado e a totalidade das indenizagoes a que tiver di-
reito."”

Art. 29 - Esta Lei entrara em vigor na data
de sua publicag¢ao, revogados o Decreto-lei n? 192, de 24 de fe

vereiro de 1967, e demais dispos ario.

SENADO FED , EM[0{jDE oUTU

BRO DE 1977

SENAJOR”PETRONIO PORTELLA
Presidente

JON/




Aviso n® 383-SUPAR/77.

Em 14 de outubro de 1 977.
Excelentissimo Senhor Primeiro Secretario:

Tenho a honra de encaminhar a essa Secretaria
a Mensagem com a qual o Excelentissimo Senhor Presidente da
Republica restitui dois autografos do texto que se converteu
na Lei n? 6.449, de 14 de outubro de 1977.

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa

Exceléncia protestos de elevada estima e consideragao.

\ ]
-~
! -~ ! -
-~ -
'; = p— oy

L/ .'_ el - - - _ ) ____,.-a'“#_ el
\ GOLBERY DO TOUTC E SILVA e
' Ministro Chefe do Gabinete Civil

A Sua Exceléncia o Senhor

Sennadcor ANTONIC MEMDES CAMNALE ‘
DD Primeirc Secretario do Senado Federal
BRASILIA - DF




MENSAGEM N@ 395

. EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO SENADO FEDERAL:
|

Tenho a honra de comunicar a Vossa Excelencia
gque acabo de sancionar o projeto de lei que "da nova redagao
ao § 19 do art. 449 da Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT)".
Para o arquivo do Congresso Nacional, restituo, nesta oportu

nidade, dois autografos do texto ora convertido na

Lei n@
6.449, de 14 de outubro de 1977.
Brasilia, em 14 de outubro de 1 977.
. /;
i e /
- 1y N 4
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LEI Ne 6.449, de 14 de ﬂutubrn de 19 77.

Da nova redagao 2o § 19 do art. 449 da Con
solidagao das Leis do Trabalho (CLT).

O Presidente da Republica

Fago saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a

seguinte Lei:

Art. 1°— 0 § 19 do art. 449 da Consolidacao das
Leis do Trabalho (CLT), aprovada pelo Decreto-lei nQ 5,452, de 10 de
maio de 1943, passa a vigorar com a seguinte redagao:

ARG BB spaenacnavaieeyesns i s RS R

§ 19 - Na falencia, constituirao créditos privile-
~giados a totalidade dos salarios devidos ao empregado e a tota
lv¥dade das indenizagoes a que tiver direito."

Art. 20 - Esta Lei entrara em vigor na data de sua
publicacao, revogados o Decreto-lei n? 192, de 24 de fevereiro de 1967,
e demais disposigcoes em contrario.

Brasilia, em 14 de outubro de 1 977;
1560 da Independencia e 899 da Republica. ‘
K?
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CAMARA DOS DEPUTADOS
PROJETO

N.“'l BGT-IL, DE 1968
(DO SENADC FEDERAL)

D4 nove redagao ao pardgrafo 12 do art.*$49 da Consoli-

: daqao das Leis do Trabalho; tendo pareceress da Comis- .
sac de Constituiqgn e Justiga pela constitucionalidade,
e da Comissao de Lagillaqao Social pela nprovaq;o.

(Projeto n® 1 867, de 1968, a que se referem os pareceres)

o ®




CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO

N? 1.867, de 1968

D6 nova redacdo ao pardgrafo 1° do
art. 449 da Consolidagdo das Leis
do Trabalho.

(AS COMISSOES DE CONSTITUI-
CAO E JUSTICA E DE LEGISLA-
CAQ SOCIAL)

(DO SENADO FEDERAL)
O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O § 1° do art. 449 da Con-
solidacdo das Leis do Trabalho, apro-
vada pelo Decreto-lei n? 5.452, de 1°
de maio de 1943, passa a vigorar com
2 seguinte redacio:

«Art. 449,

§ 19 Na faléncla e na concordata,
constituirdo créditos privilegiados a
totalidade dos salarios devidos ao em-
prezado e a totalidade das indeniza-
coes a que tiver direito”.

Art. 2° Est~ lel entra em vigor na
data de sua publicacio, revogados o
Decreto-12l n? 192, de 24 de feverei-
ro de 1967, e demalis disposicbes em
contrario.

Senado Federal, em de outu-
bro de 1968. — Gilberto Marinho,
residente do Senado Federal.

Departamento deo Imprensa Naclonel — Brasilia — 1068
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CAMARA DOS DEPUTADGS
00T 6152 08307
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Ne 7.203 Em § de outubro de 1 968.

Senhor Primeiro Secretario,

Tenho a honra de encaminhar a Vossa Excelencia,
a fim de ser submetido a revisao da Camara dos Deputados,nos
termos do art. 61, da Constituicao Federal, o projeto de lei
do Senado n® 26, de 1 968, constante do autografo junto, que

da nova redacao ao § 19 do art. 4lj9 da Consolidagao das Leis
do Trabalho.

Aproveito a oportunidade para renovar a Vossa
Excelencia os protestos de minha perfeita estima e mais dis-

tinta consideragao.

12 Secretdrio—emexerefeio

A Sua Excelencis o Senhor Deputado Henridque de La Rocque

Primeiro Secretario da Camara dos Deputados

/MIBR.
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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO

N.c1,867 r@g/lg,ga | ;

a | ’ v,
_, = | 2 S C7-¢c/ A6™
Da novea redagao ao gar dgr&fa’lc “D,A; 449 da Con
gsolicacao des Leis do Traebaslho

= i -—1-'_" ) = T T
(DO SENADO- FEDERAL)

(As Ccuissoes de Constituic
Q
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Da nova redagzo ao § 18 do art. L9
da Consolidagao das Leis do Traba -
lho.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 12 - 0 § 10 doj$rt. L4}9 da Consolidagao das
Leis do Trabalho, aprovado pelo Decreto-lei n® 5.452, de 1¢
de maio de %u?hS, passa a vigorar com a seguinte redacao :

".&I‘t. Lu.l.g o S RS0

— § 12 - Na falenciakﬁfﬁg:nanae:ﬁﬁié) constituirao
créditos privilegiados a totalidade dos salarios devidos ao

empregado e a totalidade das indenizagoes a que tiver direi-

to. " 7

(v

Art. 29 - Esta lei entra’em vigor na data de sua
publicagao, revogados o Decreto-lei n@ 192, de 2l de feverei-
ro de l;?67’ e demais disposigoes em contrario.

SENADO FEDERAL, EM & DE OUTUBRO DE 1 968.

Ll AMatei X,

Gilberto Marinho
Presidente do Senado Federal

/MIER.,




Da nova redagao ao § 12 do art. L9
da Consolidagcao das Leis do Traba -
lho.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 12. 0 § 12 do art. U449 da Consolidagao das
Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-lei n® 5 l52, de 18

de maio de 1 943, passa a vigorar com a seguinte redacao :

"Art. 449

§ 12, Na falencia e na concordata, constituirao
creditos privilegiados a totalidade dos salarios devidos ao
empregado e a totalidade das indenizagoes a que tiver direi -
to."

Art. 2%, Esta lei entra em vigor na data de sua
publicag¢ao, revogados o Decreto-lei n® 192, de 2l} de feverei-
ro de 1 967, e demais disposicoes em contrario.

SENADO FEDERAL, EM ¥ DE OUTUBRO DE 1 968.

yg PR p A AP 4

Gilberto Marinho
Presidente do Senado Federal

/MIBR.



PROJETO DE LEI DO SENADO
Ne 26/ 1 968

Da nova redagao ao § 12 do art.
L}9 da Consolidacao das Leis do
Trabalho.

Apresentado pelo Sr. Senador Aarao Steinbruch.

Lido na sessao de 20.3.68.
Publicado no DCN. de 21.31681
As Comissoes de Constituicao e Justiga e de Legislagao So-

cial, em 21.3.68.

Em 13.9.68, sao lidos os seguintes Pareceres :

‘ ne 758/68, da Comissao de Constituicao e Justiga, relatado
pelo Sr. Senador Edmundo Levi, apresentando Emenda Substitutiva
@ a matériag
ne 759/68, da Comissao de Legislagao Social, relatado pelo
Sr. Senador José Leite, pela aprovagﬁo dq_matéria, nos térmos da
Emenda Substitutiva da CCJ.

Incluida a matéria em Ordem do Dia, para o 12 turno r egimen

tal, em 1709-68-
Nesta data, tem o projeto sua discussao encerrada, deixando

de ser votado por falta de "quorum".

Inclufda, novamente, a materia em Ordem do Dia, de 18.9.68,
para votacao em 12 turno.

Nesta data, e aprovado o Substitutivo da Comissao de Consti
tuicao e Justiga, ficando prejudicado o projeto.

A Comissao de Redagzo, para redigir o vencido.

FEm 26.9.68, € 1lido o Parecer n@ 826/68, da Comissao de Reda
¢ao, relatado pelo Sr. Senador Duarte Filho, apresentando a Reda-
cao do vencido, para 22 turno regimental.

Inclufda a matéria em Ordem do Dia de L4.10.68, para o 20tur
no regimental.
Nesta data, nos termos do art. 272-A, do Regimento Interno,

,

e aprovada a Redacao Final, constante do Parecer n® 826/68.
A Camara dos Deputados, com o Offcio nQ:EJ?&Qjaﬁ'E/?ﬁ/BS,




PARECERES
N.” 758 e 759, de 1968

sobre o Projeto de Lei do Sena-
do n." 26, de 1968, que fixa o en-
tendimento da expressao “indeni-
zacoes trabalhistas” nos textos le-
gais que menciona,

PARECER N.° 758
Da Comissao de Constituicao e Justica
Relator: Sr. Edmundo Levi

O ilustre Senador Aarao Steinbruch
propode ao Congresso Nacional, através
do Senado, o Projeto de Lei sob o n.°
26/68, com o seguinte contexto:

“Art. 1.° — A preferéncia asse-
gurada pelo artigo 102 do Decre-
to-Lei n° 7.661, de 21 de junho
de 1945, na nova redacao que lhe
deu a Lei n° 3.726, de 11 de ja-
neiro de 1960, bem como pelo
art. 1° da Lei n° 4.839, de 18
de novembro de 1965, as “indeni-
zacoes trabalhistas”, abrange a
totalidade da indenizacao devida.

Art. 2.0 — Esta Lei entrard em

vigor na data de sua publicacéo,
revogados os § 1.° do art. 449 da
Consolidacao das Leis do Traba-
lho, aprovada pelo Decreto-Lei

ne 5.452, de 1.° de maio de 1943,
0 Decreto-Lei n.© 192, de 24 de fe-
vereiro de 1967, e demais disposi-
¢oes em contrario.”

2. Justificando a proposicdo, escla-
rece o seu autor que, “através da Lei
n° 3.726, de 11 de janeiro de 1960,
que alterou a redacdo dos arts. 102 e
124 da Lei de Faléncias (Decreto-Lei
n.° 7.661, de 21 de junho de 1943), foi
assegurada “a preferéncia dos crédi-
tos dos empregados, por salarios e in-
denizag¢oes trabalhistas”, ineclusive s6-
bre os credores por encargos ou divi-
das da massa, na classificacio dos
eréditos na faléncia”. E prossegue,
apoiando-se em comentarios de Luiz
José Mesquita as Stmulas do Supre-
mo Tribunal Federal:

“Nao restou duvida, sob o novo
regime instituido pela citada Lei
n° 3.727, de que a “situacdo
atual dos empregados melhorou
extraordinariamente em relacao
a anterior, em face dos credores
do empregador, antecipados que
ficaram os seus créditos traba-
lhistas sobre os proprios encargos
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caNifidas da massa, que compre-

gfiem até os impostos e contri-

bui¢bes ‘piblicas exigiveis duran-
te a falbmcia. Assim, os créditos
trabal as, inclusive os decor-
rentes.de indenizacdo, foram con-
sidéfadds privilegiadissimos, ao
; - _a 5

-.confrario do que acontecia no re-
gime do art. 449, § 1° da CLT
revogado, neste passo, pois que
eram privilegiados apenas os
créditos salariais e uma teérca
parte dos créditos resultantes de
indenizacoes”. (Luiz José de Mes-
quita — Comentarios as Sumulas
do STF — em matéria trabalhis-
ta — LTr. Editéora Ltda. Sao
Paulo — 1965).

3. Em outro passo, comenta o ilus-
tre autor:

“Para surprésa geral no entan-
to, pelo Decreto-Lei n.? 192, de 24
de fevereiro de 1967, baixado pe-
lo Presidente Castello Branco,
deu-se as disposicoes consubstan-
ciadas na Lei n.® 3.726 interpre-
tacio a mais restritiva, a malis
antijuridica e a mais desumana.
Com efeito, segundo enuncia sua
propria ementa, tal decreto fixou
o entendimento da expressao
“indenizacoes trabalhistas” em
extensao estipulada por disposi-
cdo legal ja derrogada, o § 1.° do
art. 449 da CLT, a éle se repor-
tando como fundamento da in-
terpretacao que consagrava.”

4. O projeto em exame tem por fi-
nalidade, segundo se esclarece na jus-
tificacdao, corrigir a distorcao sofrida
pela Lei n° 3.726 e “reimplantar o
instituto do privilégio da totalidade
das indenizacdes trabalhistas”.

e B

5. A Lei n° 3.726/60, de autoria do
Deputado Adaucto Licio Cardoso, dis-
ciplinou a preferéncia de créditos,
ressalvando, ha modificacao feita no
art. 124 da Lei de Faléncias, a prefe-
réncia daqueles relativos a ‘“salarios
e indenizacoes trabalhistas, soObre
cuja legitimidade ndo haja duavida ou,
quando houver, em conformidade
com a decisdo que for proferida na
Justica do Trabalho”. Nao revogou
propriamente o § 1.° do art. 449 da
CLT que dispoe: “Na faléncia e na
concordata, constituirdo crédito pri-
vilegiado a totalidade dos salarios
devidos ao empregado e um térco das
indenizacoes a que tiver direito, e
crédito quirografiario os restantes
dois tercos.” Derrogou-o apenas na
parte final, pois, comprovada a legi-
timidade do montante da indeniza-
cdo ou apurado éste perante a Justi-
ca do Trabalho, todo o erédito dai re-
sultante sera preferencial sem a pos-
sibilidade de admitir-se a qualidade
de quirografario para uma parte déle.

6. O Decreto-Lei n.? 192, de 24 de
fevereiro de 1967, buscou restabelecer
a plenitude de norma contida no pa-
ragrafo primeiro, ja transcrito, do
art. 449 da Consolidacao das Leis do
Trabalho, conforme seu art. 1.° a se-
guir transerito:
“A preferéncia assegurada pelo
art. 102 do Decreto-Lei n.© T7.661,
de 21 de junho de 1945, na nova
redacdo que lhe deu a Lei nume-
ro 3.726, de 11 de janeiro de 1960,
bem como pelo art. 1° da Lei

n.° 4.839, de 18 de novembro de
1965, as “indenizacdes trabalhis-
tas”, corresponde na forma do
disposto no § 1.° do art. 445 da
Consolidaciao das Leis do Traba-
lho, aprovada pelo

Decreto-Lei




s

n.° 5.452, de 1.° de maio de 1943,

a um térco da indenizacdo de-

vida.”
7. Como ressalta, o objetivo do pro-
jeto € considerar a totalidade das in-
denizacdes trabalhistas devidas aos
empregados como crédito privilegia-
do e ndao apenas um térco, como esta
na primitiva redacao do dispositivo
consolidacional, restabelecida pelo
decreto-lei cujo art. 12 ficou acima
reproduzido. Parece-nos justa a me-
dida. O empregado, quando despedi-
do injustamente, faz jus as indeni-
zacoes legais. No caso de faléncia ou
concordata, “os direitos oriundos da
existéncia do contrato de trabalho
subsistirao” (CLT, art. 449). A res-
cisao do contrato de trabalho por
motivo de faléncia constitui despedi-
da injusta, gerando os mesmos direi-
tos que qualgquer outra modalidade de
despedida injusta. Onde, pois, a ra-
zao désse tratamento diseriminatorio
na ocorréncia de faléncia ou no even-
to de concordata? A razdo da indeni-
zacao, em qualquer hipotese de des-
pedida injusta, € uma s6: a injustica
da despedida. Nao ha sentido, nao
ha légiea, ndo ha lastro de justica em
que se reconheca, nas faléncias e
concordatas, privilégio apenas a um
térco das indenizacoes devidas e aos
outros dois tercos, isto é, & maior par-
te, se dé a qualidade de guirografario.
Qual o motivo? Parece-nos que a to-
talidade de tais indenizacdes devera
constituir crédito privilegiado ou cré-
dito quirografario. A qualidade co-
munica-se ao todo e nao pode, pois
nao encontra fundamento juridico
para a diferenciacao, distinguir ape-
nas uma parte.

8. A proposicao ndo padece de in-
constitucionalidade (a Carta Magna

cao ao trabalhador @
158, XIII), nem oferece injuridicida-
de; ao contrario, neste particular até
se ajusta & primeira parte do § 1.»
do art. 449 da CLT, que considera
“crédito privilegiado a totalidade dos
salarios do empregado” que tenha o
seu vinculo empregaticio rescindidn
em conseqiuéncia de faléncia. Mas,
possivelmente por inadverténcia, ul-
trapassa o desejado, pois, revogands
todo o § 1.° do art. 449 da Consoli-
dacao das Leis do Trabalho, torna
quirografario os créditos decorrentes
de salarios que sdo, por ésse disposi-
tivo, privilegiados na sua totalidade.
A técnica recomenda outra maneira
de dispor. O aconselhavel, ao nosso
ver, para se alcancar plenamente o
objetivo do projeto, sera tao-somente
alterar-se a redac@ao na parte final,
daquele dispositivo da Consolidacic,
com a vantagem, ainda, de se manter
a codificacdo vigente. Julgamos que,
com maior propriedade, o objetivo do
projeto sera plenamente atingido com

a seguinte modificacdo que sugerimos
com

EMENDA SUBSTITUTIVA — CCJ

Altera a redacao do § 1.2 do art.
449 da Consolidacio das Leis do
Trabalho.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1. — O § 1° do art. 449 da
Consolidacao das Leis do Trabalho,
aprovada pelo Decreto-Lei n.© 5.452,
de 1.° de maio de 1943, passa a vigo-
rar com a seguinte redacao:

“Art. 449 —

....................

§ 1.° — Na faléncia e na concor-
data, constituirao créditos privi-
legiados a totalidade dos salarios

CRIZARN S
M Dedido, art’'®




lidade das indenizacdes a que ti-
ver direito.”

Art. 2.2 — A presente Lei entrara
em vigor na data de sua publicacao,
ficando revogados o Decreto-Lei n.°
192, de 24 de fevereiro de 1967, e de-
mais disposicoes em contrario.

Sala das Comissoes, em 16 de julho
de 1968. — Aloysio de Carvalho, Pre-
sidente em exercicio — Edmundo
Levi, Relator — Alvaro Maia — Me-
nezes Pimentel — Antonio Carlos —
Petronio Portella — Josaphat Mari-
nho — Aurélio Vianna.

PARECER N.° 759
Da Comissao de Legislacao Social
Relator: Sr. José Leite

De iniciativa do ilustre Senador
Aardo Steinbruch, o presente projeto,
em seu art. 19, estabelece que “a
preferéncia assegurada pelo art. 102
do Decreto-Lei n° 7.661, de 21 de
junho de 1945, na nova redacdo que
lhe deu a Lei n.° 3.726, de 11 de ja-
neiro de 1960, bem como pelo art. 1.°
da Lei n.° 4.839, de 18 de novembro
de 1965, as “indenizacoes trabalhis-
tas”, abrange a totalidade da inde-
nizacao devida”.

O art. 2.° revoga o § 1.° do art. 449
da Consolidacao das Leis do Trabalho,
o Decreto-Lei n.° 192, de 1967, e de-
malis disposicoes em contrario.

2. O autor, em sua justificacao, faz
ampla explanacdo sobre a situacao
preferencial dos créditos devidos aos
empregados, por salarios e indeniza-
coes trabalhistas. Somente um térco
déstes ultimos, segundo afirma, eram
considerados, inicialmente, como pri-
vilegiados, sendo os dois tercos res-

Lote: 46 Caixa: 72
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tantes créditos quirografarios — art.
449 § 1.° da CLT. Posteriormente,
com a redacao dada pela Lei n.° 3.726,
de 1960, aos arts. 102 e 124 da Lei
de Faléncias, e o entendimento juris-
prudencial dos nossos Tribunais, a to-
talidade dessa indenizacao passou a
ser privilegiada.

Em conclusao, o autor afirma:

“Para surprésa geral, no entanto,
pelo Decreto-Lel n.° 192, de 24 de
fevereiro de 1967, baixado pelo
Presidente Castello Branco, deu-
se as disposicoes consubstanciadas
na Lei n? 3.726 interpretacao a
mais restritiva, a mais antijuri-
dica e a mais desumana. Com
efeito, segundo enuncia sua pro-
pria ementa, tal decreto fixou o
entendimento da expressao “in-
denizacoes trabalhistas” em ex-
tensdo estipulada por disposicao
legal ja derrogada, o § 1.° do art.
449 da CLT, a éle se reportando
como fundamento de interpreta-
cao que consagrava. Certamente
por insuficiente assessoramento,
ou pelo afogadilno com que foi
editada aquela verdadeira ava-
lancha de decretos-leis nos ester-
tores de seu mandato, o Govérno
anterior cometeu, assim, descuido
juridicamente lamentavel e so-
cialmente deploravel, pelo retro-
cesso que impds a conquista do
privilégio semi-absoluto dos cré-
ditos trabalhistas em geral, na
faléncia.”

3. A Comissao de Constituicdo e
Justica desta Casa opinou pela apro-
vacédo do projeto, nos térmos do subs-
titutivo que apresentou, colocando a
matéria em térmos mais técnicos, ou
seja, alterando diretamente a redacao
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do § 1° do art. 449 da Consolidacédo
das Leis do Trabalho.

O Relator naquela Comissao, o ilus-
tre Senador Edmundo Levi, assim se
expressa:

“Como ressalta, o objetivo do
projeto é considerar a totali-
dade das indenizacoes trabalhis-
tas devidas aos empregados co-
mo crédito privilegiado e nao
apenas um térco, como esta
na primitiva redacao do dis-
positivo consolidacional, resta-
belecida pelo decreto-lei cujo art.
1° ficou acima reproduzido. Pa-
rece-nos justa a medida. O em-
pregado, quando despedido injus-
tamente, faz jus as indenizacoes
legais, No caso de faléncia ou con-
cordata, “os direitos oriundos da
existéncia do contrato de trabalho
subsistirao” (CLT, art. 449). A
rescisao do contrato de trabalho
por motivo de faléncia constitui
despedida injusta, gerando os
mesmos direitos que qualquer
outra modalidade de despedida
injusta. Onde, pois, a razao desse
tratamento discriminatorio na
ocorréncia de faléncia ou evento
de concordata? A razao da inde-
nizacao, em qualquer hipotese de
despedida injusta, é uma so0: a
injustica da despedida. Nao
hé sentido, ndo ha légica, ndo ha
lastro de justica em gue se re-
conheca, nas faléncias e concor-
datas, privilégio apenas a um teér-
¢o das indenizacoes devidas e aos
outros dois tercos, isto é, 4 maior
parte, se dé a qualidade de quiro-

o

grafario. Qual o Thekue
nos que a totalidade de tais inde-
nizacoes devera constituir erédito
privilegiado ou crédito quirogra-
fario. A gqualidade comunica-se ao
todo e nao pode, pois ndo encontra
fundamento juridico para a di-
ferenciacao, distinguir apenas
uma parte.”

4. Estamos de inteiro acordo com o
autor e com o relator da matéria na
Comissao de Constituicao e Justica.

Realmente, nao vemos como ou por-
gque considerar-se parte da indeniza-
cao devida a um empregado como
“crédito privilegiado” e parte como
“crédito quirografario”.

A razao da indenizacao, na hipdtese,
ser devida ao empregado é uma so:
na faléncia e na concordata subsis-
tem os direitos oriundos do contrato
de travbalho e, assim, a rescisao do
mesmo corresponde a uma despedida

_injusta. Se o motivo que deu origem

a essa indenizacao — despedida injus-
ta — é um so, ela deve ser encarada
como um todo e nao dividida ou sepa-
rada de qualquer forma.

o. Diante do exposto, opinamos pela
aprovacao do projeto, nos térmos da
emenda substitutiva — CCJ, que da
a matéria um equacionamento mais
técnico e aconselhavel sob todos os
aspectos.

Sala das Comissoes, em 11 de setem-
bro de 1968 — Petronio Portella, Pre-
sidente — José Leite, Relator — Joao
Abrahao — Julio Leite.

Publicados no D.C.N. (Secfio II) de 14-9-68
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PARECER
N.? 826, de 1968

DA COMISSAO DE REDACAO

Redacio do vencido, para segundo turno, do substitutivo ao Projeto
de Lei do Senado n.° 26, de 1968.

Relator: Sr. Duarte Filho

A Comissdo apresenta a redacdo do vencido, para segundo turno, do substi-
tutivo ao Projeto de Lei do Senado n.© 26, de 1968, que d4 nova redacido ao § 1.°
do art. 449 da Consolidagao das Leis do Trabalho.

Sala das Sessoes, em 26 de setembro de 1968. — Nogueira da Gama, Presi-
dente — Duarte Filho, Relator — Lobao da Silveira.
ANEXO AO PARECER N.° 826/68

Redacao do vencido, para segundo turno, do substitutivo ao Projeto
de Lei do Senado n.° 26, de 1968.

Substitua-se o projeto pelo seguinte:

Da nova redacao ao § 1.° do art. 449 da Consolidacao das Leis do
Trabalho.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1.2 — O § 1.2 do art. 449 da Consolidacao das Leis do Trabalho, aprova-
da pelo Decreto-Lei n.° 5.452, de 1.° de maio de 1943, passa a vigorar com 2
seguinte redacéao:

“ATE. 449 — ... ..o siem A I T T T L Ty o

§ 1. — Na faléncia e na concordata, constituirdao créditos privilegiados
a totalidade dos salarios devidos ao empregado e a totalidade das inde-
nizacoes a que tiver direito.”

Art. 2.° — Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacdo, revogados o
Decreto-Lei n.2 192, de 24 de fevereiro de 1967, e demais disposicoes em contrario.

Publicado no D.C.N. (Secfio II) de 27-9-88.

Servico Grafico do Senado Federal — Brasilia — 1968
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CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAQ DE CONSTITUICRO

PARESCEK DA COMISSAOQ

A Comisszo de ConstituicgZo e Justiza, em reuniio
de sua Turma "B", realizada em 1°,7.,70, opinou, undnlmemente,t&
la constitucionalidade do Projeto n® 1 867/68, nos termos do pa
recer do relator,

fstiveram presentes os Senhores Peputados: José
Bonifacio - Presidente, Frzncisco Amaral - Relator, Erasmo Mar-
tins Pedro, José Sally, Dayl de Almeida, Tabosa de Almeida,Luiz
Braz, Hamllton Prado, Elias Carmo e Raymundo Parente,

Sala da Comisszo, em 192 de julho de 1 970.

\j\.v\ e’ \\L‘\‘ C;{.J\ \

B HJFACIO

Presid te

FRANCISCO AMARAL
Relator

/ sbm
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g4 CAMARA DOS DEPUTADOS
. Secretaria-Geral da Presid@ncia
Secao de Sinopse
FICHA DE SINOPSE
(Reconstituicao de projeto)
PROJETO DE IEI n. 1.867, de 1968
AUTOR: Senado Federal
. EMENTA : "D& nove redaqﬁo ao paragrafo 12 do artigo 449, da

Consolidacao das Leis do Trabalho".

ANDAMENTO:

Em 17.10,68 & lido e vai e imprimir. Despachado as Comissoes
de Cnnstituigan e Justica e de Legislaqgn Social.
(DCN 18.10.68, pige. 7299, 3a.coluna)

Em 23.10.68 Comissao de Constituicao e Justica - & distribuido
a0 Sr. Floriceno Paixao - DCN:

Em 4.6.,70 Comissao de Constituicao e Justica - & redistribui-
. do ao Sr. Francisco Amaral - DCN 3,7.70,p.2895, 3a.
coluna.,
Em 1.7.70 Comissao de Constituigao e Justigae - o relator,Sr.

Francisco Amaral oferece parecer pela constitucio-
nalidade, Aprovado por unanimidade - DCN 1.7.70,p.
3.331, 3a.coluna.

Em 8.7.70 Copissao de Legislagan Social - & distribuido ao
Sre. Armindo Mastrocolla - DCN 24,7.70,1063397,la.co
luna.,

Em 28.4.71 é deferido Requerimento do Sr. Wilson Braga,Presi-
dente da Comissao de Legislagao Social solicitando
s reconstituicao do projeto-DCN 29.4.71,P.500,2a. cnl.

Brasilia, 18 de maio de 1971

Maria de Lourdeg Pereira Alves
Chefe da Segao de Sinopse
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COMISSX0 DE LEGISLACXO sSOCIAL

Bras{lia, 26 de abril de 1971,

ﬁé{j_&téﬂﬁ_b_ S 26 Sad

or e Prasidente,

Requeiro, na forma regimental, a reconstituicao
do Projeto n® 1 867/68, que "da nova redacio ao paragrafo 19 do
arte 119 da Consolidacao das Leis do Trabalho" e do Projeto n?
1 052/68 que "dispoe sobre a aposentadoria por implamento de tem-
po de contribuic¢ao no desemprégo".

Atenciosamente,

Deputado WILSON BRUGA
Presidente

If.-..ll
e
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tagdo da indistria de construgdo naval constitui causa de agrava-
mento dos custos de produgdo, decreta:

(1) Art. 1° Fica o Poder Executivo autorizado a abrir ao”

Ministério da Viacdo e Obras Publicas o crédito especial de
NCr8 21.000.000,00 (vinte e um milhdes de cruzeiros novos),
como refér¢o ao Fundo de Marinha Mercante, a fim de serem
atendidas as necessidades de complementacdo de financiamento
aos investimentos realizados no setor de constru¢do naval.

Art. 2° Como fonte de recursos a cobertura do crédito de
que trata o artigo precedente, o Tesouro Nacional emitira, para
fins de colocag@o no mercado de capitais, Obrigagdes Reajustaveis
no montante de NCr$ 21.000.000,00 (vinte e um milhdes de cru-
zeiros novos) com prazo de resgate de 5 (cinco) anos.

Art. 3° O Tesouro Nacional efetivara ao Fundo de Marinha
Mercante o reférgo de que trata o art. 1° de conformidade com
a programagcao financeira do exercicio.

Art. 4° O Fundo de Marinha Mercante, por seu turno, con-~
cedera as emprésas Ishikawajima do Brasil — Estaleiros S.A.,
Verolme Estaleiros Reunidos do Brasil S.A., Companhia Comércio
e Navegacdo, EMAQ — Engenharia e Maquinas S.A., Estaleiro
SO S.A. e Indistrias Reunidas Caneco S.A., empréstimos desti-
nados aos fins previstos no art. 1? déste Decreto-lei

Art. 5° Os empréstimos a serem prestados pelo Fundo de
Marinha Mercante serao resgataveis em 4 (quatro) anos com
1 (um) ano de caréncia e com juros e taxa de corre¢io monetaria
equivalentes as cobradas usualmente pelo Banco Nacional de
Desenvolvimento Econémico aos contratos de financiamento.

§ 1° Constituem requisitos indispensaveis a4 obtencio de em-
préstimos:

a) Prestacio ao FMM de caugdo de agbes ou garantia equi-
valente;

b) Sub-rogacio pelas devedoras aoc FMM de valéres equi-
valentes a 5% (cinco por cento) dos créditdé que possuam ou
venham a possuir por fér¢a de contratos de construcio naval, de-
vendo em conseqiiéncia, o FMM, durante o periodo de amortiza~
c¢do da divida proceder & retencdo do equivalente a 5% (cinco

por cento) de cada prestagdo contratual para fins de amortizagdo
da divida. '

§ 2° Em caso de insuficiéncia de efeitos contratuais de cons-
trugdao naval, as emprésas deverdo pagar ao FMM, direta e inte-

(1) Ver o art. 9° do Decreto-lei n® 244, de 28-2-67, a seguir.
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gralmente, no prazo estipulado as obriga¢des inerentes ao emprés-
timo concedido.

Art. 6° Até que se verifique o resgate integral da divida
correspondente ao empréstimo ora concedido, as beneficiarias nao.
poderdo realizar investimentos, de ampliacdo ou expansao de suas
instalacdes sem prévia e expressa autorizagdo do Govérno Federal,
salvo os casos de conservagio e reposi¢do de instalagdes existentes.
nesta data.

Paragrafo tinico. Compete 8 C.M.M. fiscalizar o cumprimen-
to do disposto neste artigo.

Art. 7 O Fundo de Marinha Mercante efetivara, 3 medida
que se processe o resgate dos empréstimos, o retérno ao Tesouro-
Nacional, creditando as parcelas recebidas na conta de Receita da
Unido, no Banco do Brasil S.A.

Art. 8 O presente Decreto-lei entra em vigor na data de
sua publicagdo, revogadas as disposigbes em contrario.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1967; 146° da Independéncia e 79°
da Repiiblica.

H. CasTeELLO BRrANCO °

Juarez Tavora
Octavio Bulhdes
Roberto Campos

DECRETO-LEI N¢ 192 — DE 24 DE FEVEREIRO DE 1967

Fixa o entendimento da expressdo «indenizagdes-
trabalhistas» nos textos legais que menciona.

O Presidente da Republica, usando da atribui¢do que lhe
confere o § 2° do art. 9? do Ato Institucional n* 4, de 7 de
cdezembro de 1966, e

Considerando diividas e controvérsias surgidas na aplicagdo
das Leis 3.726, de 11 de fevereiro de 1960, e 4.839, de 18 de
novembro de 1965, decreta:

Art. 1° A preferéncia assegurada pelo art. 102 do De-
creto-lei n® 7.661, de 21 de junho de 1945, na nova redagdo que
lhe deu a Lei n® 3.726, de 11 de janeiro de 1960, bem como pelo
art. 1° da Lei n® 4.839, de 18 de novembro de 1965, as «inde-
nizacdes trabalhistas», corresponde, na forma do disposto no § 1%
do art. 449, da Consolidagdo das Leis do Trabalho, aprovada
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pelo Decreto-lei n® 5.452, de 1¢ de maio de 1943, a um térgo da
indenizagdo devida.

Art. 2° PEste Decreto-lei entrara em vigor na data de sua
publicagdo, aplicando-se aos processos em curso, e revogadas as
disposi¢bes em contrario.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1967; 146° da Independéncia e
79 da Republica.
H. CasrerLo BrANCO
Carlos Medeiros Silva
L. G. do Nascimento Silva

DECRETO-LEI Ne¢ 193 — DE 24 DE FEVEREIRO DE 1967

Altera a redacdo dos arts. 10 e 11 da Lei namero
4.923, de 23 de dezembro de 1965, que instituiu o
cadastro permanente das admissGes e dispensas de
empregados. '

O Presidente da Republica, usando da atribui¢do que lhe
¢ conferida pelo § 2¢° do art. 9? do Ato Institucional n® 4, de 7 de
cezembro de 1966,

Considerando que a Lei n® 4.823, de 23 de dezembro de
1965, ao instituir o cadastro permanente das admissGes e dis-
pensas de empregados, teve em mira fornecer dados completos
para observacio correta do mercado de trabalho, por parte do
Ministério do Trabalho e Previdéncia Social;

Considerando que o sistema de multas, estabelecido no art. 10
da mesma Lei, para a falta das comunicacdes indispensaveis a
atualizacio do referido cadastro, ndo vem atendendo ao objetivo
pretendido, impondo-se assim, a sua revisao;

Considerando, por outro lado, que a experiéncia tem demons-
trado que a multa prevista no art. 11 da mencionada Lei € muito
elevada, sendo, pois, aconselhavel a sua redugdo, decreta:

Art. 1° Os arts. 10 e 11 da Lei n® 4.923, de 23 de
dezembro de 1965, passam a vigorar com a seguinte redagdo:

«Art. 10. A falta da comunicagio a que se refere
o paragrafo tinico do art. 1? desta Lei, no prazo ali
estipulado, importara na aplicagdo. automéatica de multa
no valor de 1/3 (um térgo) do salario-minimo regional,

por empregado, de competéncia da Delegacia Regional

do Trabalho.

Paragrafo tnico. A multa prevista no artigo
(icara reduzida para 1/9 (um nono) e 1/6 (um sexto)
salario-minimo  regional, por empregado, quando,

-

antes de qualquer procedimento fiscal por parte do Mi-
nistério do Trabalho e Previdéncia Social, a comunicagao
for feita, respectivamente, dentro de 30 (trinta) ou
60 (sessenta) dias, apés o término do prazo fixado.» .

«Art. 11. A emprésa que mantiver empregado
nio registrado, nos térmos do art. 41 e seu paragrafo
gnico da Consolidacio das Leis do Trabalho, incorrera
na multa de valor igual a um salario-minimo regional,
por trabalhador ndo registrado, acrescido de igual valor
em cada reincidéncia.»

Art. 2° Ficardo isentas de multa as emprésas que nao
tenham cumprido o disposto no paragrafo tnico do art. 1° da
Lei n® 4.923. de 23 de dezembro de 1965, desde que, no prazo
de 30 (trinta) dias contados a partir da vigéncia déste Decreto-
lei, apresentem as comunica¢bes em atraso, concernentes ao cum-

primento do mesmo preceito legal.

Paragrafo inico. Serdo arqguivados, qualquer que seja a
fase adminisrativa ou judicial em que se encontrem, O0S pProcessos
relativos a infracdes do dispositivo legal referido no artigo.

Art. 3° O presente Decreto-lei entrara em vigor na data
de sua publicacio, revogadas as disposi¢des em contrario.

Brasilia, 24 de fevereiro de 1967; 146° da Independéncia e
792 da Republica.
H. CasteLLo Branco
L. G. do Nascimento e Silva

DECRETO-LEI N¢ 194 — DE 24 DE FEVEREIRO DE 1967

Dispée sébre a aplicagio da legislagdo sébre o
Fundo de Garantia de Tempo de Servigo as enti-
dades de [ins [ilantropicos.

O Presidente da Republica, no uso das atribuigdes que lhe
confere o art. 99, § 2° do Ato Institucional n° 4, de 7 de

dezembro de 1966, decreta:

Art. 1° E facultado as entidades de fins filantrépicos, que
se enquadrem no art. 1° da Lei n® 3.577, de 4 de julho de 1959,
a dispensa de efetuar os depésitos bancarios de que trata o art. 29
da Lei n® 5.107, de 13 de setembro de 1966. na redagao dada
pelo Decreto-lei n® 20, de 14 de setembro de 1966:

I — com relagio a todos os seus empregados; ou
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COMISSAO DE LEGISLACAO SOCIA

Projeto n. 1.867/68-Dd nova redagao
ao pardgrafo 1° do art. 449 da Con-
solidagcao das Leis do Trabalho.

(Do Senado Federal)

Relator:Dep. Fernando Fagundes Nettlo

- Relatdrio -

i 0 Senado Federal envia A C@mara dosS Deputados projeto
visando dar nova redacao ao pardgrafo 1° do art. 449 da Consoll-
dagao das Leis do Trabalho.

0 objetivo fundamental do referido projeto, ora em and-
lise, € considerar como crédito privilegiado na jaléneia, a totall
dade da® indenizacoes trabalhistas ao invds de apenas um térgo
conforme preceitua o citado pardgrafo 12 do art. 449 da CLT.

0 assunto, & primeira vista ndo mereceria mator aten -
¢ao, considerando que o Dec. Lel 7.661 de 1945 e portanto poste-
rior d Consolidagdo das Lets do Trabalho, dispoe em seu art.l102:
"pessalvada o partir de 2 de janeiro de 1958, a preferéncia dos
erdditos dos empregados por saldrios e tndenizagﬁés trabalhistas,
sbbre cuja legitimicdade nao hajo duvida, ou quando houver, em con
formidade com a decisdo que for proferida na justiga do Trabalho,
e depois déles a preferdncia doS CredoreS..eeeeeesas s B s s

e portanto, incluindo expressamente 0 privildgto para as indeniza-
coes trabalhistas sem limitacoes. Entretanto, paradoxalmente, O
Dec Let n. 192 de 24/02/67, a titulo de dirtmir dlvidas e contreo
vérsias restabelece o mais polémico dos dispositivos, ou seja, a
limitacdo de um térgo das indenizagbes trabalhistas como crddito
privilegiado na faléneia, reservando .0s restantes dois térg¢os ao
erddito quirografdrio.

NGo iremos evidentemente repetir todo um repertdrio de
conceitos jd emitidos sbbre a filosofia do instituto da indeniza-
cdo e da justica de sua inclusdo em t8da a sua plenitude dentre
os erdditos privilegiados, pois seria desnecessdrio e de certa
forma descabido, bastando apenas constderar que todos oS re-
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latores que apreciaram o projeto até a fase atual, foram sempre
favordveis @ matéria, com substanciosos argumentos aos quais
pouco cabe acrescentar.

Nao ‘obstante, apenas a titulo de refbr¢o, nos permiti-
mos destacar mais alguns aspectos que evidenciam a injustiga que
se praticou mesclando em uma mesma faixa - créditos quirografd -
rios - 0s credores da falénecia que naturalmente assumem wn ris-
co comercial nos negocios e 0s credores de um tnstituto funda -
mentalmente social, ou seja, a indenizagdo. A Consolidagao das
Leis do Trabalho determina o pagamento de indenizag¢ao ao empre-
gado despedido injustamente, sem qualquer restrigao ou limitagdo,
abrindo entretanto uma excegao alids, justa, quando ocorresse mo-
tivo de f6rga maior configurado no art. 501 como "acontecimento
inevitdvel em relacao @ vontade do empregador, e para a reallzo-
cao do qual &ste nao concorreu direta ou indiretamente”. Nesta
nipdtese o legislador permitiu a reduc¢ao 3 metade das indeniza-
Qﬁbsaque fizessem Jjus os empregados sem direito d establlidade.
Na faléncia, abrangendo a todos sem distingﬁb, estdveis e nao
estdveis, permite a inclusdo de apenas um térgo da indenizacao
como crédito privilegiado como se nesta hipotese houvesse o en-
pregado concorrido para o evento, uma vez que @ faléneia nao €
caracterizada como forga mator, conjforme bem define o Supremo
Tribunal Federal(Didrio Oficial da Uniao de 16/10/48 pg 2.762):
" paléneia nao constitui fOrea maior para recisao do contrato
de trabalho, sendo em tais casos devidas as indenizacoes" E o
Tribunal do Trabalho(Didrio Oficial da Unido de 17/7/43-pg.
2004) jd tinha estabelecido:"Dificuldades financeiras como Jfa-
18ncia ndo constituem fOrca mator para reduzir indenizagao 4
metade.” NQo vemos pois, a razdo de nao corrigir tao grave dis-
rorgﬁb, uma vez que nao havendo duvidas quanto ao entendirmento
da dispensa injusta no caso de faléneia, a indenizacao € devida
em t6da a sua plenitude nao se podendo pretender que 0S emprega
dos participem dos prejuizos da emprésa, tése alids jd definida
pelo Pribunal Supetior do Trabalho(Didrio Oficial da Uniao de
5/06/53):" 0 empregado pode ter participacao nos lucros da em-
présa em que presta 0S Seus Servigos, nunca Porém em seus pre-
jutzos." A permanecer vigente o Dec Lei 192 de 24 de fepereiro
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CAMARA DOS DEPUTADOS

de 1967 e o pardgrafo 1¢ do art. 449 da Consolilacao das Leis o
Trabalho estaria o empregado a concorrer em um prejuizo, cujo
resultado adverso nao lhe seria proporcionada a ﬁurticipagﬁb.
Resumindo, ma hipdtese a indenizagao &€ devida pois
na faléneia subsistem os direitos oriundos do contrato de tra-
balho;por outro lado a rescisao déste contrato corresponde Q
dispensa sem justa causa e portanto passivel de inﬂenizagﬁb en
téda a sua plenitude, nao havendo o que dividir ou separar.

Este € 0 nosso entendinento, e portanto, favordvel a4
aprovagao do Projeto.

Sala das/fLomissoes, 17/06/71

J;EEEEEHT@ - Relator.

Dep. FERNA¥
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CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE LEGISLACAO SOCIAL ‘

PARECER DA COMISSAO I

A Comissao de Leglslagao Social, em sua reuniao rea
lizada em 2/} de junho de 1971, opinou, unﬁnimemente, pela aprovagao
do Proj. n® 1 867/68, nos termos do parecer do relator.

Estiveram pfesentes os Senhores Deputados: Argilano
| . Dgrio, Vice-Presidente no exerc{cio da presidéncia, Fagundes Netto,
ftalo Conti,Roberto Gebara, Adhemar Ghisi, Maur{cio Toledo, Walter
Silva, Carlos Cotta, Gilberto Faria, Fernando Gama, Cleudio Leite,
Daso Coimbra, Parsifal Barroso, Sussumu Hirata, Silva Barros, Os-
mar Leitao.

Sala da Comissao, 2l de junho de 1971.

& ®

(Vice-Presidente no, exercicio da presidencia)

%4
Deputado FAGUNDES NETTO

Relator
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PROJETO
N.° 1.867-A, de 1968

Da nove redagdo ao pardggrafo 1° do
art, 440 da Consolidacdo das Lets
do Trabalho; tendo pareceres: da
Ceomissac de Constituicdo e Justica
peia constitucionalidade, e da Co-
missao de Legislagdo Socin pela
aprovacdo, '

(DO SENADO FEDERAL)

(PROJETC N¢ 1.867, DE 1968, A QUL
SE REFEREM QS PARECERES)

O Congresso Nacional decretd:

Art. 1¥ O § 19 do art. 449 da Con-
solifacdo aas Leis do Trabalho, apro-
vada pelo Decreto-lei n% 5.452, de ¥
de maio de 1943, passa a vigorar com
a seguinte redacio:;

“ATrt. 449.

§ 19 N« faléncia e na concordata,
constituiric creditos privilegiados a
totalidade dos salarics devidos ao em-
pregado ¢ a totalidade das indeniza-
¢hes a gue tiver direlto™.

Art, 2% Esta lei entra em vigor na
data de sua publicacdo, revogzados o
Decreto-lel n® 192, de 24 de feverei-
ro de i9€7, e demais disposicdes en
contrarlo.

Senado Federal, em ... de outu-
bro de 1968. — Gilberto Marinho,
Presidente a¢ Senado Federal.

FARECER DA COMISSAO DE
CONSTITUICAO E JUSTICA

1 — RELATORIO _

C projeto n® 1.867, de 1968, origi-
nario Jo Scnado Federal visa dar no-
va redacin aoc artigo 449, § 19 da Con-
golidacdc cas Leis do Trabalho.

O referidg paragrafo dispde que na
faléncia ¢ na concordata constitu:-
rao fredite privilegiado, a totalidade
dos saliarios devidos ao empregado a
um térgc das indenizacdes a que tiver
direito, ¢ crédito quirografario os res-
tantes cdois térgos.

A nova redacao, proposta pelo pro-
leto. visa declarar privilegiados todos
os créditos do empregado em decors
réncia de obrigacOes trabalhistas,

O projete revoga, também, o De-
creto-Lel n® 192, de 24 de fevereiro
de 1967, que fixara em um térco da
Indenizacac a parte desta considerada
orivilegiada.

IT — VOTO DO RELATOX

O Dprojeto cabe no &mbito da ini-
ciativa édo Congresso.

Nio acarreta qualquer aumento de
despesa publica e néo atrita com qual-
guer dispositivg da Constitucional.

Sobre o mérito, dirA a Comissdo
competente.
Pela aprovacfio, é, pols, 0 parecer.

Sala di ComissGo, 30 de junho de
1970. — Francisco Amaral.

III — PARECER DA COMISSAO

A Comissfo de Constituico e Jus-
tica, ¢m reunifo de sua Turma “B",
realizada em 1°2.7.70, opinou, unéni-
moemente, pela constitucionalidade do
Projeto n? 1.867-68, nos térmos do pa-
recer do relator.

Estiveram presentes os Senhores
Deputados: José Bonifacio — Presi-
dente, Francisco Amaral — Relator
Erasmo Martins Pedro, José Sally,
Dayl de Almeida, Tabosa de Almeida,
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ala da Comisséo, em 1 de julho
de 1970. — José Bonifdcio, Presiden-
te — Francisco Amaral, Relator,

_ PARECER DA COMISSAO DE
LEGISLACAO SOCIAL

I — RELATORIO

O Senado Federal envia 4 Camara
dos Deputados projeto visando dar
nova redac¢do ao paragrafo 1.° do ar-
tigo 449 da Consolidacdo das Leis do
Trabalho.

O objetivo funcamental do referido
proje§o, 'ora em analise, ¢ considerar
cofno crédito privilegiado na falén-
cla, a totalldade das indenizacoes tra-
balhistas ao invés de apenas um térgo
conforme preceitua o citado paragra-
fo 1.° do artigo 449 da CLT.

O assunto, a primeira wvista ndo

Jnereceria maior atencéo,. consideran-

do que o Decreto-Lei 7.661 de 1945
¢ portanto posterior a Consolidacéo
da. Leis do Trabalho, dispbe em seu
artigo 102: “Ressalvada a partir ce 2
de janeiro de 1958, a preferéncia dos
creditos dos empregados por salarios
e indenlzacoes trabalhistas, sdbre cuja
legitimidade - ndo haja davida, ou
quando houver, em conformidade com
a decisio que for proferida na jus-
tica do Trabalho, e depois céles a
preferéncia dos credores ... ete...”
e portanto, incluindo expressamente o
privilegio para as indenizacdes tra-
balhtstas sem limitagbes. Entretanto,
paradoxalmente, o Decreto-Lei na-
mero 192, de 24 de fevereiro de 1967,
w titulo de dirimir duvidas e contro-
versias restabelece o mals polémico
dos dispositivos, ou seja, a limitacao
de um tér¢o das indenizacdes traba-
lhistas como crécito privilegiado na
faléncia, reservando os restantes dois
térgos ao crédito quirografico.

Néio iremos evidentemente repetir
todo um repertorio de conceitos ja
emitidos sobre a filosofia do instituto
da indenizacdo e da justica de sua
inclusao em tdéda a sua  plenitude
dentre os creditos privilegiados, pois
seria desnecessdrio e de certa forma
cescabido, bastando apenas conside-
rar que todos os relatores que apre-
claram o0 projeto até a fase atual,
foram sempre favordvels 4 matéria,
comm substanciosos argumentos aos
quals pouco cabe acrescentar.

—_9

Néo obstante, apenas a titulo de
reforgn, nos permitimos destacar mais
alguns aspectos que evidenciam a In-
justica que se praticou mesclando em
uma mesma faixa — créditos quiro-
graficos — os credores da faléncia
que naturalmente assumem um risco
comercial nos negoécios e os credores
de um instituto fundamentalmente
social, ou seja, a indeniza¢ao. A Con-
solidacdo das Leis do Trabalho deter-
mina o pagamento de indenizag¢ao ao
empregado cespedido injustamente,
sem qualgquer restricio ou limitacho,
abrindo entretanto uma excecgéo alias,
justa, quando ocorresse motivo de
forca maior configurado no artigo 501
como acontecimento inevitavel em
relacio a vontade do empregador, e
para a realizagcio do qual éste ndo
concorreu direta ou indiretamente’.
Nesta hipotese o 'legislador permitiu
a redugido @ meiade das indenizagoes
a que fizessem jus os empregados
sem direito @ estabilldade. Na falén-
cia, abrangendo a todos sem distincao,
estiveis e ndo estavels, permite a In-
clusio de apenas um térgo da inde-
nizacdo como crédito privilegiado co-
mo se nesta hipotese houvesse o em-
pregado concorrido para o evento,
uma vez que a faléncla nao € carac-
terizada como férca maior, conforme
bem define o Supremo Tribunal Fe-
deral (Didrio Oficial da Unido de
16 de outubro de 1948 pag. 2.762):
“Faléncia ndo constitui forca maior
para recisio do contrato ce trabalho,
sendo em tais casos devidas as inde-
nizacdes”” E o Tribunal do Trabalho
(Diario Oficial da Unido de 17 de
julho de 1943, pag. 2004) ja tinha
estabelecido: “Dificuldades financei-
ras como faléncia ndo  constituem
forca maior para reduzir indenizagao
a metade’’. Ndéo vemos pois, a ta-
zao de ndo corrigir tho grave distor-
¢a0, uma vez que ndo havenco duvi-
das quanto ao entendimento da dis-
pensa injusta no caso de faléncia, a
indenziagdo é devida em téda a sua
plenitude ndo se podendo pretender
que os empregados participem dos
prejuizos da emprésa, tese allas Jj&
definida pelo Tribunal Superior do
Trabalho (Diario Oficlal da Unlao
de 6 de junho de 1953): “O empre-
gado pode ter participacio nos lucros
da emplifsa em que presta os seus
servigcos, nunca porém em Seus pre-
juizos'”. A permanecer vigente o De-
creto Lei 192 de 24 de fevereiro de
1967 e o pardgrafo 1. do artigo 449
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da Consolidacdo dos Leis do Trabalho
estaria o empregado a concorrer em
um prejuizo, cujo resultaco adverso
nfio lhe seria proporcionada a parti-
clpacgfio,

II — vOTO"DO RELATOR

Resumindo, na hipotese a indeni-
zacio ¢ devida pois na faléncia subsis-
tem os direitos oriundes do contrato
de trabalho; por outro lado a resclsdo
déste contrato corresponde a dispensa
sem justa causa e portanto passivel
de indenizacio em tdoda a sua pleni-
tude, nio havendo o que cividir ou
separar.

Este é o nosso entendimento, e por-
tanto, favordvel & aprovagio do Pro-
Jeto.

Sala das Comissdes, 17 de junho de
1971. — Deputado Fernando Fagun-
des Neito, Relator.

III — PARECER DA COMM

A Comissio de Legislagio Social,
em sua reunifio realizada em 24 de
junho de 1971, opinou, uninimemente,
pela aprovacido do Projeto - numero
1.867, de 1968, nos térmos do parecer
do relator.

Estiveram  presentes os Senhores
Deputacos: Argilano Dario, Vice-Pre-
sidente no exerciclo da presidéncia,
Fagundes Netto, Italo Conti, Roberto
Gebara, Adhemar Ghisi, Mauricio To-
ledo, Walter Silva, Carlos Cotta, Gil-
berto Faria, Fernando Gama, Cldudlo
Leite, Daso Coimbra, Parsifal Barro-
so, Sussumu Hirata, Silva Barros,
Osmar Leitdo.

Sala da Comissdo, 24 de junho de
1971. — Deputado Argilano Dario,
(Vice-Presidente no exercicio da pre-
sidéncia). — Deputado Fagundes
Netto, Relator.

Departamento de Imprensa Nacional —~ Brasilia — 1971




Na nova redacao proposta para o paragrafo 19
artigo 449, da Consolidagao das Leis cdo Trabalho - C.L.T. ,

suprima-se a expressao " e na concordata".

Sala das Sessoes,
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PROJETO N8 1 867-a, de 1 968

EMENDA OFERECIDA EM PLEJARIO ao Projeto nf....
1 867-4, de 1 968, que da nova redagao ao § 19,
do art. 449 da Consolidagao das Leis do Traba-
lho.

AUTOR: senado Federal
RELATOR: Deputado Eleio Alvares

A emenda oferecida enm plenério do Senado Federal
ao Projeto n? 1 867-A, de 1 968, da nova redacdo ao § 19, do artigo
449, da Consolidagdo das Leis do Trabalho, suprimindo a expressio
"e na concordata".

PARECER

Perfeitamente jur{dica e constitucional a emenda
ora em exame, pols o credito privilegiado em prol dos empregados,
envolvendo salarios devidos a indenizagdes, nao deve prosperar na
eoncordata, somente merecendo essa distingao no regime falencial.
Somos pela sua aprovacgao.

Sala da Comissio, J) de outubro de 1 971

Dep. ELCIO ALVARES
Relator
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PARECER Da COMISSAO

A Comissao de Constituigao e Justica, em Reunido
Plenaria, realizada em 25.10. 71, opinou, unanimemente, pela eons-
tituelonalidade, juridieidade e aprovagido da Emenda de Plenario ao
Projeto n® 1 867/4/68, nos termos do parecer do Relator.

Estiveram presentes os Senhores Deputados: Jose
Bonifaeio - Presidente, Eleio Alvares - Helator, alfeu Gasparini,
Antonio Mariz, Celio Borja, Dib Cherem, J.G.Araujo Jorge, Jairo Mg

galhaes, Jose Sally, Luiz Braz, Petronio Figueiredo, Pires Saboia,
Talio Vargas e Ubaldo Barem.

Sala da Comissao, em 25 de outubro de 1971

N .
[ s I'-
| N\\\\En - AP A
e ‘JUsE BONIFACIO -
_'____,F--"”
L Presidente

ELCIO ALVARES
Relator
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CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAQ DE LEGISLACAO SOCIAL

PROJETO N9 1 867/68

CMENDA OFERECIDA EM PLENARIO ao Projfeto
ne 1 867-A, de 1968, que da nova reda-
¢ao ao § 19, do ant. 449 da Consolida-
¢ao das Ledis do Trabalho.

AUTOR: Senado Federal
RELATOR: Deputado Fennando Fagundes Net
to.

RELATORTO

0 Profeto n? 1 867-A, de 1968, previu que
"Na galencia e na concordata, constituirnio cneditos privilegiados
a totatidade dos salanios devidos ao empregado e a totalidade das
indendizacoes a que tivern direito".

PARETCER

Ao anakisa-Lo na sua passagem por esta co-
midsao, defendi o mesmo e aqui fod aprovado, porem neconhego, o pra
gmaidismo e a corregao da emenda apresentada em pLendrio, que ex-
clud a expressaoc " e na concondata", poir entender como sLtuacoes d4
versas a galencia da concordata.

Somos pods, pela aprovagao da emenda oferecida
em PlLenardio.

Sata da Comissao, de 1 972

flsit—,

VDeputado FERNANDO FAGUNTES NETTO
Relatonr
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CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAQ. DE LEGISLACAO SOCTIAL

PARECER DA COMISSAQ

A Comissao de Legislacao Social, em sua reunido rea-
Lizada em 26.4.72, opinou, unanimemente, pela aprovacao do  Pro-
jeto n9 1 §67-A/68§ (Emenda de PLenario), nos termos do parecexr
do relatonr, Deputado Fagundes Netto.

EsLivenam presentes os Senhonrnes Deputados: Wilson
Braga, Presidente, Fernando Fagundes Netto e Angifano Dario, Vi
ce-Presidentes, Rezende Monteino, ALvaro Gaudencio, Marques Fen-
nandes , Pinheiro Machado, Roberto Gebara, Osmar Leitao, Jose da
Silva Barnros, Sussumu Hirata, Raimundo Parente, Dandiel Faraco,Fenr
nando Fagundes Netto, Joao Alves, Waliter Sifva, Canlos Cotta,Fen
nando Cunha, Francisco Amaral.

Sala das Sessoes, 26 de abril de 1 972

f

/ 1 ’\,\! | ff'

Deputade WILSON\BRAGA f
\ /
Presdidente Ay ¥

Wtaud
Deputado FERNANDO GUNDES NETTO
Relaton
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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO
N.° 1.867-A, de 1968

Da nova redagiio ao pardgrafo 1° do
art, 440 da Consolidacdo das Lels
do Trabalho; tendo parecercs: da
Comisséu de Constituicdo e Justica
pela constitucionalidade, e da Co-
missdo de Legislacdo Social pela
aprovaegdo.

(DO SENADO FEDERAL)

(PROJETC N? 1,867, DE 1968, A QUL
SE REFEREM 0S PARECERES)

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1" O § 1° do art. 449 da Con-
solidagdo das Leis do Trabalho, apro-
vada pelo Decreto-lei n* 5.452, de IV
de maio de 1943, passa a vigorar com
a seguinte redachfo;

“Art. 449.

§ 19 Na faléncia e na concordaia,
constituirGe eréditos privileslados a
totalidade dos salarios devidos ao em-
pregado ¢ a totalidade das indeniza-
¢hHes a gue tiver direlto’.

Art. 2¥ Esta lei entra em vigor na
data de sua publicaciio, revogados o
Decreto-lsi n? 192, de 24 de feverel-

ro de i9€7, e demais disposicbes em
contrarlo.

Senado Federai, em de outu-

_bro de 1968. — Gilberto Marinho,

Presidents o Senado Federal.

FARECER DA COMISSAO DE
CONSTITUICAO E JUSTICA

I — RELATORIO

O projeto n® 1,867, de 1968, origl-
nario Jo Senado Federal visa dar no-
va redacao ao artigo 449, § 1° da Con-
solidacac das Leis do Trabalho.

O referide paragrafo dispde gue na
faléncia ¢ na concordata constituis
rén crédite privilegiado, a totalidade
dos salivios devidos ao empregado e
um tér¢a das indenizacdes a que tiver
direito, e crédito quirografario os res-
tantes dols tércgos.

A nova redacao, proposta pelo pro-
lato, visa declarar privilegiados todos
_0s eréditos do empregado em decors
réncia de obrigacbes trabalhistas.

O projeto revoga, também, o De-
creto-Lei n® 102, de 24 de fevereiro
de 1967, que fixara em um térco da
Indenizaciac a parte desta considerada
privilegiada.

I — YOTO DO RELATOR

O projeto cabe no ambito da ini-
ciativa do Congresso, '

Nio acarreta qualquer aumento de
despesa ptblica e néo atrita com gual-
quer dispositivg da Constitucional.

Sdbre o mérito, dira a Comisséo
competente,
Pela aprovacdo, é, pols, o parecer.

Sala da Comissfo, 30 de junho de
1970. — Francisco Amaral.

IIT — PARECER DA™COMISSAO

A Comissdo de Constituicio e Jus-
tica, em reunido de.sua Turma “B",
realizada em 1°9.7.70, opinou, unéni-
memente, pela eonstitucionalidade do
Projeto n® 1.867-08, nos térmos do pa-
recer do relator.

Estiveram presentes os Senhores
Deputados: José Bonifécio — Presi-
dente, Francisco Amaral — Relator
Erasmo Martins Pedro, José Sally,
Dayl de Almeida, Tabosa de Almeida,
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uiz BraZ®flamilton Prado, Enas Car-

P070. — José Bonificio, Presiden-
te — Francisco Amaral, Relator.

PARECER DA COMISSAO DE
LEGISLACAO SOCIAL

I — RELATORIO

O Senado Federal envia & CAmara
dos Deputados projeto visando dar
nova redagdo ao paragrafo 1.2 do ar-

tigo 449 da Consolidacio das Leis do
Trabalho.

O objetivo funcamental do referido
projeto, ora em analise, &€ considerar
como crédito privilegiado na falén-
cia, a tolalidade das indenizagdes tra-
balhistas ao invés de apenas um térgo
conforme preceitua o citado paragra-
fo 1. do artigo 44Y da CLT.

O assunto, a primeira vista nao
mereceria maior atencio, consideran-
do que o Decreto-Lei 7.661 de 1945
e portanto posterior a Consolidacao
da. Lels do Trabalho, dispde em seu
artigo 102: “Ressalvada a partir ce 2
de janeiro de 1958, a preferéncia dos
créeditos dos empregados por salarios
e indenlzacoes trabalhistas, sobre cuja
legitimidade nao haja davida, ou
quando houver, em conformidade com
a decisio que for proferida na jus-
tica do Trabalho, e depois céles a
preferéncia dos credores ... etc..."
e portanto, incluindo expressamente o
privilegio para as indenizacdes tra-
balhistas sem limitacgbes. Entretanto,
paradoxalmente, o Decreto-Lei nua-
mero 192, de 24 de fevereiro de 1967,
—~ titulo de dirimir duvidas e contro-
veérsias restabelece o mals polémico
dos dispositivos, ou seja, a limitacao
de uin tér¢o das indenizagdes traba-
lhistas como crécito privilegiado na
faléncia, reservando os restantes dois
tércos ao crédito guirografico.

Nao iremaog evidentemente repetir

grtériﬁ de conceitos ja
emitidos sObre a filosofia do instituto
da Indenizagio e da justica de sua
inciusao em tbda a sua  plenitude
dentre os creditos privilegiados, pois
seria desnecessirio e de certa forma
cescabido, bastando apenas conside-
rar que todos os relatores que apre-
claram o projeto até a fase atual,
foram sempre favoravels A matéria,
com substanciosos argumentos aos
quais pouco cabe acrescentar.

Néo obstante, apenas a titulo de
refdr¢n, nos permitimos destacar mais
alguns aspectos que evidenciam a In-
justica que se praticou mesclando em
uma mesma faixa — créditos quiro-
graficos — os credores da faléncla
que naturalmente assumem um risco
comercial nos negodcios e os credores
de um instituto fundamentalmente
social, ou seja, a indenizagao. A Con-
solidacédo das Leils do Trabalho deter-
mina o pagamento de indeniza¢io ao
empregado cespedido injustamente,
sem qualquer resiricio ou limitagao,
abrindo entretanto uma excecio alias,
justa, gquando ocorresse motivo de
forca maior configurado no artigo 501
como acontecimento inevitivel em
relagio 4 vontade do empregador, e
para a realizacio do qual éste ndo
concorreu direta ou indirelamente”.
Nesta hipotese o legislador permitin
a reducdo & melade das indenizagoes
a que fizessem jus os empregados
sem direito @ estabilldade. Na falén-
cia, abrangendo a todos sem distingao,
estaveis e ndo estdvels, permite a In-
clusdo de apenas um tér¢o da inde-
nizacio como crédito’ privilegiado co-
mo se nesta hipotese houvesse o em-
pregado concorrido para o evente,
uma vez que a falénela nédo € carac-
terizada como forga maior, conforme
bem define o Supremo Tribunal Fe-
deral (Diario Oficial da Unido de
16 de outubro de 1948 pag. 2.762):
“Faléncia ndo constitul férca maior
para recisio do contrato cde trabalho.
sendo em tais casos devidas as inde-
nizacoes’’ E o Tribunal do Trabalho
(Diario Oficial da Unido de 17 de
julho de 1943, pag. 2004) ja tinha
estabelecido: “Dificuldades financei-
ras como jfaléncia ndo constituem
forca maior para reduzir indenizagio
4 metade’’, Nio vemos pois, a ra-
zao de nédo corrigir tao grave distor-
¢do, uma vez que ndo havenco duvi-
das quanto ao entendimento da dis-
pensa injusta no caso de faléncia, A
indenziagdo & devida em itdda a sua
plenitude ndo se podendo pretender
que os empregados participem dos
prejuizos da emprésa, tese allas J4
definida pelo Tribunal Superior co
Trabalho (Diario Oficial da Uniao
de 6 de junho de 1953): “O empre-
gado pode ter participacfo nos lucros
da emprésa em que presta o8 seus
servicos, nunca porém em Seus pre-
juizos”. A permanecer vigente o De-
creto Lei 192 de 24 de fevereiro de
1967 e o pardgrafo 1.° do artigo 449
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da Consolidacio dos Leis do Trabalho
estaria o empregado a concorrer em
um prejuizo, cujo resultaco adverso
nio lhe seria proporclonada a parti-
clpacfo.

IT — vOTO DO RELATOR

Resumindo, na hipotese a indeni-
zacio & devida pois na faléncia subsis-
tem os direitos oriundos do contrato
de trabalho; por outro lado a resclsio
déste cOntrato corresponde a dispensa
sem justa causa e portanto passivel
de indenizagio em téda a sua pleni-
tude, nio havendo o que cividir ou
Separar.

Este é o nosso entendimento, e por-
tanto, favordvel & aprovacio do Pro-
Jeto. .

Sala das Comisstes, 17 de junho de
1971. — Deputado Fernando Fagun-
des Netto, Relator.

IIT — PARECER DA
A Comissio de Legisls

junho de 1971, opinou, unanimernTes
pela aprovacio do Projeto namero
1.867, de 1968, nos {érmos do parecer
do relator.

Estiveram presentes os Senhores
Deputacos: Argilano Dario, Vice-Pre-
sidente no exerciclo da presidéncia,
Fagundes Netto, Italo Conti, Roberto
Gebara, Adhemar Ghisi, Mauricio To-
ledo, Walter Silva, Carlos Cotta, Gil-
berto Faria, Fernando Gama, Cldudlo
Leite, Daso Coimbra, Parsifal Barro-
so, Sussumu Hirata, Silva Barros,
Osmar Leitdo.

Sala da Comissfo, 24 de junho de
1971. — Deputado Argilano Dario,
(Vice-Presidente no exerciclo da pre-
sidéncia). — Deputado Fagundes
Netio, Relator.

Departamento de Imprensa Nacional — Brasilia — 1971
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He

N? 1.867-B, de 1968

D& nova redagcdo ao § 1.° do artigo
449, da ConsOlidagdo das Leis do
Trabalho, téndo paraceres: da (o-
missdo de Constituwgad e Justiga,
pela conglilicionairdrge e, da Co-
missdo de Legislagac Social, pela
aprovacdo. Parecerés a emenda do
Plenario: g¢a Jomissdo de Constitur-
¢do e Justica, pela cons‘mtucionali-
dade, juridicidade e aprovacav e,
da Comissdo de Legtisicedc Soclal,
pela aprovpagdo.

(DO SENADO FEDERAL)

(Projeto de Lei n? 1.867-A, de 1568,
emendado em Plendno, a gue se re=
ferem ous pareceres).

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1+ O § 1° do art. 449 ds Con-
solinaciiv aas Leis do Trabalho, apro=-
vaaa pelo Decreto-lci nY 5.452, de iV
de maio d¢ 1943, passa a Vigorar comm
a seguint~ redaclo:

“Art. 449.

§ 19 Nu faléncia e na concordata,
constituiric creditos privilegindos a
tntalidade dos salaries devidos ag
pregado ¢ a totalidade das indejiza
¢Hes a jue tiver direito™. T

Art. 2v Esta lei entra em vigor na
daty de sua publicacao, revogados 0
Decreto-let n® 192, de 24 de feverel-
ro de i9€7 e demais disposigcoes em
contrativ.

Senado Federal, em ..., de outu=-
bro de 1968, — @Gilberio Marinho,
Presidents go Senado Federal.

FARECER DA COMISSAO DE
CONSTITUICAO E JUSTICA

1 — RELATORID

O projeto n? 1.867. de 1968, origl-
naiio Jp Senado Federal visa dar no
va redacan ao artizo 449, § 1¥ du Cou-
solidacfic das Leis do Trabalho.

O referide paragralo dispde que na
(aléncia ¢ na concordata const.tui-
rao credite privilogiado, a totalidade
dos salarios devidos ao empregado n
um téreu das indcnizagdes a que tiver
direito, e crédito quirografario os res-
tantes cois térgos,

A nova redacado, proposta pelo pro-
leto, visa declarar priviiegiados todos
o orécijtes do empregado em decor-
réncia ce obrigacdes trabalhistas.

O projetc revoga, tambem, 6 De-
creto-l.er p° 192, de 24 de fevereiro
de 1967, gque fixara em um térgo da
inden'zacé: a parte desta considerada
privilegiada.

11 — VOTO DO RELATCK

O projeto cabe no ambito da 1ini-
ciativa édc Congresso,

Nio acarreta qualgquer aumento de
despesa puklica e nao atrita com gual-
guer dispusitivg da Constitucional.

Sdbre o mérito, dira a Coum!ssfo
competente,
Pela aprovaclo, é, pols, o parecer.

Sala cua Comisséo, 30 de junho de
1970. — Francisco Amaral.

III — PARECER DA COMISSAO

A Comissiic de Constituicho e Jus-
tica, “m reunido de sua Turma “B",
realizada em 19.7.70, opinou, unani-
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te, pela constitucionalidade do
3 0¥ 1.867-068, nos térmos do pa-
do relator.

stiveram presentes os Senhores
Deputades: José Bonifacio — Presi-
dente, Francisco Amaral — Relator
Erasmop Martins Pedro, José Sally
Dayl de Aimeida, Tabosa de Almeida
Lulz Braz, Hamilton Prado, Enas Car-
mn e Raymundo Parente.

Sala da Comissdo, em 19 de. jutho
de 1970. — José Bonif.cio, Presideun-
te — Francisco Amaral, Relator,

PARECER DA COMISSAO DE
LEGISLACAO SOCIAL

1 — RELATORIO

O Senado Federal envia 4 Camara
dos Deputados projeto visando dar
nova redag¢ao ao paragrafo 1.° dv ar-
tigo 44Y da Consolidacav das Leis do
Trabalho.

G objetivo funcamental do referido
projeto, ora em analise, € considerar
como crédito privilegiado na falén-
cia, a lotalldade das indenizagoes tra-
balhistas ao inves de apenas um [ér¢o
contorme preceitua o ciladc paragra-
fo 1. do artigo 449 du CLT.

O assunto, a primeira vista nio
mereceria maior atencio, consideran-
do gque o Decreto-Lei 7.661 ue 1945
e portanto posterior a Consolidagao
da. Leis do Trabalho, dispde em seu
artigo 102: "Ressalvada a partir e 2
de janeiro de 1958, a preterencia aos
creditus dos empregados por Salarios
¢ maenlzagdes trabalhistas, sobre cula
legitimidade nao haja duvida, ou
quandi houver, em conformidade com
a decisio que for proferida na jus-
tica do Trabalho, e depois céles a
preterencia dos credores ... ete...”’
¢ portanto, incluindo expressamente o
privilegio para as indeniza¢oes [ra-
bathistas sem limitagbes. Entretanto,
paradoxalmentie, o Decreto-l.er nu-
mero 192, de 24 de fevereiro de .94i,
~ ttulo de dirimir duvidas e contro-
vérsias restabelece o mals polemico
dos dispositivos, ou seja, a l'mtacgao
de um tér¢u das indenizacoes trabu-
lhistas como crecito privilegiado oa
falencia, reservando os restantes Jdois
térgos ao credito quirografico.

Nao iremos evidentemente repefir
todo um repertorio de conceitos ja
emitidos sobre a [illosofia do nstituto
da indenizagdo e da justica de sua
Inclusag em tdda a sua plenitude

A

dentre os ‘créditos privilegiados. pnis
seria desnecessarioc e de certa forma
cescabido, bastando apenas conside-
rar que todos os relatores que apre-
claram © pgrojeto ate a fase ulual,
lorim sempre favoravels 4 maléria,
com  substanciosns argumentos auvs
guals poucn cabe acrescentar.

Néo obstante, apenas a ttulp de
relorgn, nos permitimos destacar mais
alguns aspectos que evidenciam a In-
justica que se praticou mesclando em
uma mesma faixa - creditos quiro-
graficos - o0ns credores da faléncia
que naturalmente assumem um risco
comercial nos negocios e os credores
de um instituto fundamentalmente
social, ou seja, a indenizacao. A Con-
solidacdo das Le's do Trabalho cetec-
mina o pagamento de indenizacido ao
empregado cespedido injustamente,
sem qualquer resiricin ou limitacao
abrindo entretanto uma excecao aiias:
justa, quando ocorresse motivo de
forca maior confijfurado no artigo 501
Como acontecimento inevitavel em
relacio a vontade do empregador, e
para a realizagio do qual éste ndo
concorreuw direta ou indiretamente’’.
Nesta h}pét_ese 0 legislador pe.m tiu
a reducao a metade das indenizacoes
2 que fizessem  jus os emnpregados
sem direilo a esiabilldade. Na talén-
cia, abrangendo a todos sem distingao
estayms € nao estavels. permite n ln:
cl_usar._u de apenas um tér¢o da inde-
Dizacao como credito privilegiado co-
Mo se nesta hipotese houvesse o em-
pregado  concorrido para o evenlu,
uma vez que a faléncla niao é caruc-
lerizada eomo férea maior, confurme
bem define o Supremo Tribunai Fe-
deral (Diario Oficial da Uniao de
lﬁ de outubro de 1948 pag. 2.782»:

Faténcia nao constitui for¢a maior
para recisao do contrato ce trabalho,
sendu‘ em tais casus devidas as inde-
nizacoes”™ E o Tribunal do Trabalho
(Diario Oficial da Unidao de 17 de
Julho de‘ 1943, pag. 2004) ja tinha
estabelecido: “Dificuldades finance:-
ras como /aléncia nao constituem
fér¢ca mailor para reduzir indenizagao
a metade”. NAo vemos pois, a ra-
Zao de nao corrigir tao grave distor-
¢a0, uma ver que nao havenco duvi-
das quanto ao entendimento da 1§~
pensa mjusta no caso de raléncig a
indenziacao e devida em lAda a sua
plenitude nao se podendo pretender
que os empregados participem dos
prejulzos da emprésa, tese aliag Ja
definida pelo Tribunal Superior co
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Trabalho (Didrio Oficial da Unfao
de 6 de junho de 1953:: “O empre-
gado pode ter participagao nos lucrus
da empresa em que presta 0s Seus
SErvigos, nunca Pporem em Sseus pre-
juizos™. A permanecer vigente o [De-
cretn Ler 192 de 24 de fevereirn ae
1967 e o paragrato 1." do artign 444
da Consolidacao dos Leis do Trabalho
estaria o empregado a concorrer &m
um prejuizo, cujo resultaco adverso
nio lhe seria proporcionada a parti-
clpagau.

Il — vOTO DO RELATOR

Resumindo, na hipottese a indeni-
zacao é devida pols na faléncia subsis-
ter., os direitos oriundos do contraio
de trabalho; por outro lado A rescisano
déste coantrato corresponde a dispensa
sem justa causa e portanio passivel
de indenizacdo em téda a sua plent-
tude, ndo havendo o que cividir ou
separar.

Este & o nosso entendimento. e por-
tanto, favoravel & aprovagio do Prn-
Jeto.

Sala das Comissdes, 17 de junho ne
1971. - Depulado Fernando Fagun-
des Netto, Relator.

111 — PARECER DA COMISSiO

A Comissao de Legislagio Social,
em sua reuniio realizada em 24 de
junho de 1971, opinou, unanim mente,
pela aprovacio do Projeto numern
1.867, de 1968, nos térmos do parecer
do relator.

Estiveram  presentes os Senhores
Deputacos; Argilano Dario, Vice-Pre-
sigente no exerclclo da presidencia,
Fagundes Netto, ltalo Conti. Roberio
Gebara, Adhemar Ghisi, Mauricio To-
leau, Walter Silva, Carlos Cottla, (il-
berto Faria, Fernandu Gama, Claudio
Leite. Daso Couimbra, Parsital Ba o=
so, Sussumu Hirata, Silva Barros,
Osmar Leitao.

Sala da Comissdo, 24 de junho de
1971. - Deputado Argilano Dario,
(Vive- Presidente no exerciclo da pre-
sidénciay. — Deputado Fagundes
Netlo, Relator.

EMENDA OFERECIDA
EM PLENARIO

Na nova redacdo proposta para o
paragrafo 19, artigo: 449, da Consoli-
dacdo das Leis do Trabalho —

C.L.T., suprima-se & expr
concordata."”

Sala das Sessdes, Ameérico
mim. '

PARECER DA COMISSAO DE
CONSTITUICAO E JUSTICA

PARECER DO RELATOR A FMEN-
A DO PLENARIO

I — RELATORIO

A emenda oferecida em plenério do
Senado Federal ao Projeto uumero
1.867-A, de 1968, d4 nova redacéo ao
§ 19 do artigo 449, da Consol.dajao
das Lels do lraba:ho, Suprimiuado a
expressao “e na concordata.”

T — VOT2 DO RELAIOR

Perfeitamente juridica e constitucio-
nal 82 emenda ora em exame, puls 0
vrédito privilegiado em prol ces ew-
pregados. envolvendo salarios devidus
a indenizacdes »an deve nrosnerar na
roncordata, somente merecendo essa
aist'nclio no rezime falencial. Somos
pela sua aprovacho,

Salan da Comissin em 25 rde onmihro
de 1971. — Deputado Elcia Alvares,
Helator.

III —-- PARECFR DA OCAMINSAD
A Emenda do Plendrio

A Comissio de Cons'ituicio e Jus-
tica. em Reunifo Plendria. rea.drada
em 25 de outubro de 1971, uuvinou,
unfinimemente, pe'a constituc’onaiy-
de, juridicidade e anrovacio Ja Emeu-
cda rfde Plendrio ao Projeto numero ..
1.867-A de 1968, nos termos do pare-
cer do Relator.

Estiveram presentes o035 Henhores
Denuta“ns: José Bonifdcio — Presi-
dente. Elcio Alvares — ! Relator, Alteu
(;gsparini. - Antinio Mariz, Célio Bor-
ja, Dib Cherem, J. G. de Arau‘o
Jorge, Jairo Maralhfies, José Sally,
Lulz Braz. Petrén‘o Figueiredo, Pires
Sea,hﬂia.. Tulio Vargas e Ubaldo Bu-
rém.

Sa'a da Comissdn em 25 de nutubro
fde 1971. — Jnsé Bonifdcio. Presiden-
te. — Elein Alvares, Relator,

PARECER DA COMISSAO DE
LEGISTLACAO SOClAL

PARECER DO RELATOR A EMEN-
DA DO PLENARIO

I — Relatorin

O Projeto numero 1.867-A, d= 1968,
previu que “Na faléncia e na cul-
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, constituirfio ecréditos privile-
4 tolalidade dos salarios devi-
0 empregado e a totalidade das
nizacées a que tiver direito.”

II — VOTO DO RELATOR

Ao analisid-lo na sua passagzem poi
esta comisséo, defendi o mesmo e aqul
101 aprovado, porém reconheco, 0 p:a-
gmatismo e a correcio da emencda
wpresentada em plendrio, que exclui
& expressao “e na concordata’, por
entender como situacdes diversas a
Ttaléncia da concordata.

Somos pois, pela aprovacao aa
emenda oferecida em Plenario.

Sa.a da Comissio, Deputado Fer-
nando Fagundes Netto, Relator.

IIT — FARECER DA rOMISSAO

A Emenda do Plendrio

A Comissao de Legislacao Social, em
Sua reunifo realizada em 26 as= april

_‘—..

de 1972, opinou, unanimemente, pela
aprovacio do Projeto numero 1.867-A
de 1968 (Emenda de Plenario), nos

termos ao parecer do relator, Depu-
tado Fagundes Netto.

Estiveram presentes os Senhores
Deputados: Wilson Braga, Presiden-
te, Fernando Fagundes Netto ¢ Arg-
lano Dario, Vice-Presidentes, Rezende
Moateiro, Alvaro Gaudéncio, Marques
Fernandes, rinheifo Machado, Roper-
to Getara, Osmar Leitdo, José da Sil-
va Barros, Sussumu Hirata, P4 mun-
do Parente, Daniel Faraco, i*2rnando
Fagundes Nettu, Jodo Alves, Waiter
Silva, Carlos Cotta, Fernando Cunha,
Francisco Amazial,

Sala das Sessbes, 26 de abril de 1972,
— Deputado Wilson Braga, Presiden-
te. — Deputado Fernango Fuyuinues
Ne:to, Relator.

Departam_entn L:!E Imprensa Nacional — Brasilia — 1972
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PROJETO DE LEI N9 1 867-B/1968
REDACAO FINAL DO PROJETO DE LEI NO 1 867-C/196

Da nova redacao ao § 19 do Art.
da Consolidacao das Leis do Traba-
1ho.

0 CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 10 - 0 § 19 do Art. 449 da Consolidacao
das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-lei nQ 5.452, de
10 de maio de 1943, passa a vigorar com a sequinte redacao:

CVRPE. BT m i sate § ST SRR DETeEe LK B S b

§ 10 - Na falencia, constituirao creditos
privilegiados a totalidade dos salarios devidos ao
empregado e a totalidade das indenizacoes a que ti-
ver direito."

Art. 29 - Esta lei entrara em vigor na data
de sua publicacao, revogados o Decreto-lei n® 192, de 24 de
fevereiro de 1967, e demais disposicoes em contrario.

GER 6.07




Da nova redacao ao § 10 do Art. 449
da Consolidacao das Leis do Traba-
Tho.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 19 - 0 § 19 do Art. 449 da Consolidacgao
das Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-lei n@ 5.452, de
19 de maio de 1943, passa a vigorar com a seguinte redacgao:

PREE: B S s x sason & s © NGO ARG R ST § WIS

§ 19 - Na falencia, constituirao creditos
privilegiados a totalidade dos salarios devidos ao
empregado e a totalidade das indenizagoes a que ti-
ver direito.”

Art. 29 - Esta lei entrara em vigor na data
de sua publicagao, revogados o Decreto-lei nQ 192, de 24 de
fevereiro de 1967, e demais disposigoes em contrario.

CAMARA DOS DEPUTADOS, em é;de setembro de 1974.




CAMARA DOS DEPUTADOS

Brasilia, C; de setembro de 1974.
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5qﬂl Ne 494 im 06 de outubro de 1977

Senhor Primeiro Secretario,

Tenho a honra de comunicar a Vossa Excelén
cia que, aprovado com a emenda apresentada por essa Casa,
foi, nesta data, encaminhado ao Excelentissimo Senhor Pre
sidente da Repiblica, para os fins constantes do art. 58,
§ 19, da Constituiqﬁo Federal, o projeto de lLei (n? 1.867
-B, de 1968, na Camara dos Deputados, e n? 26 de 1968, no
Senado) que "da nova redagao ao § 19 do art. 449 da Conso

lidagao das Leis do Trabalho (CLT)".

Aproveito a oportunidade para renovar a Vos
sa Exceléncia os protestos de minha perfeita estima e mais
distinta consideracao.

w o | 78 27Ce_
b /—&‘_Q/ é?;ﬁ_ s~
SENADOR ANTONIA MENDES CANALE

Primeiro Secretario

A Sua Exceléncia o Senhor Deputado DJALMA BESSA
DD. Primeiro Secretario da Camara dos Deputados

DBS/. PRIMEIRA SECRETARIA

De ordem, a Secreta
Em 13 de

1a-Geral da Mesa.
utubro de 1977.
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PROJETO

N.° 1.867-A, de 1968

Da nova redacdc ao pardgrafo 1° do
art, 44¢ da Consolidacdo das Leis
do Trabalho; tendo pareceres: da
Comissao de Constituicdo e Justica
pe_ta consiilucionalidade, e da Co-
missdo de Legislagfio Social pela
aprovacdo,

(DO SENADO FEDERAL)

(PROJETC N? 1.867, DE 1968, A QUE
SE REFEREM OS PARECERES)

QO Congresso Nacional decrety:

Art. 1V O § 1° do art. 449 da Con-
solidiacéo aas Lels do Trabalho, apro-
vada pelo Decreto-lei n® 5.452, de 1¥
de maio ae 1943, passa a vigorar com
a seguinte redacao:

“Art, 449,

-
=

§ 19 Na faléneia e na concordatn.
constituiric ereditos privileglados a
totalidade dos salarios devidos ao em-
pregado € a totalidade das indeniza-
¢cdus a Gde tlver direito”,

Art. 29 Esta lei entra em vigor na
data de sua publicacdo, revogados o
Decreto-lel n% 192, de 24 de feverel-
ro de 19€7, e demais disposicbes em
contrario.

Senado Federal, em . de outu-
bro de 1968. — G@Gilberto Marinho,
Presidents do Senacdo Fegderal,

FARECER DA COMISSAO DE
CONSTITUICAO E JUSTICA

1 — RELATORIOD

O projeto nY 1.867, de 1968, origi-
nario 4o Sa2nado Federal visa dar no-
va redacfo ao artigo 449, § 19 da Con-
solidacap das Leis do Trabalho.

O referide paragrafo dispbe gque na
faléencia ¢ na concordata constitul-
ran crédite privilegiado, a totalidade
dos saldrios devidos ao empregado e
um t€r¢o das indenizagbes a que tiver
direito, ¢ crédito quirografario os res-
tantes cdois térgos.

A nova redacdo, proposta pelo pro=-
leto. visa declarar privilegiados todos
ps crédites do empregado em decor-
réncia oe obrigacoss trabalhistas.

O projeto revoga, também, o De-
creto-Lel n® 192, de 24 de fevereiro
de 1967, que fixara em um térco da
indenizacdc a parte desta considerada
privilegiada.

11 — VOTO DO RELATCH

O brojeto cabe no ambito da imi-
ciativa dec Congresso.

Ndo acarreta qualquer aumento de
despesa publica e néo atrita com qual-
guer dispositive da Constitucional.

Sghre o mérito, dira a Comissdo
competente,
ela aprovaclo, é, pols, o parecer.

Sala di: Comissfo, 30 de junho de
1970. — Francisco Amaral.

III -— PARECER DA COMISSAO

A Comisséio de Constituicho e Jus-
tica, <m reuniao de sua Turma “B",
realizada em 1°.7.70, opinou, unéni-
memente, pela constitucionalidade do
Projeto n® 1.867-68, nos térmos do pa-
recer do relator,

Estiveram presentes os Senhores
Deputados: José Bonifacio — Presi-
dente, Francisco Amaral — Relator
Erasmo Martins Pedro, José BSally,
Dayl de Almeida, Tabosa de Almeida,

\

A




%, Hamilton Prado, Enas Car-
w8 mundo Parente,

Caixa: 72
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i Comisséo, em 1° de julho
— José Bonifacio, Presiden-
ancisco Amaral, Relator.
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ARECER DA COMISSAO DE
“ LEGISLACAO SOCIAL

I — RELATORIO

O Senado Federal envla 4 Cémara
dos Deputados projeto visando dar
nova redac¢do ao paragrafo 1.° do ar-

tigo 449 da Consolidacio das Leis do
Trabalho.

O objetivo funcdamental do referido
projeto, ora em analise, € considerar
como crédito privileglado na falén-
cla, a totalldade das indenizagoes tra-
balhistas ao invés de apenas um térgo
conforme preceitua o citado paragra-
fo 1.° do artigo 449 da CLT.

O assunto, a primeira vista nio
mereceria maior atencdo, consideran-
do que o Decreto-Lei 7.661 de 1945
e portanto posterior & Consolidacgio
da: Leis do Trabalho, dispde em seu
artigo 102: “Ressalvada a partir ce 2
de janeiro de 1958, a preferéncia dos
créditos dos empregados por salarios
e indenlzacdes trabalhistas, sObre cuja
legitimidade nao haja duvida, ou
quando houver, em conformidade com
a decisao que for proferida na jus-
tica do Trabalho, e depois céles a
preferéncia dos credores ... ete...”
e portanto, incluindo expraessamente o
privilegio para as indenizacbes tra-
balhtstas sem limitagbes. Entretanto,
paradoxalmente, o Decreto-Leji nu-
mero 192, de 24 de fevereiro de 1967,
«~ titulo de dirimir duvidas e contro-
versias restad®lece o mals polémico
dos dispositivos, ou seja, a limitacio
de umn térgu das indenizacdes traba-
lhistas como crécito privilegiado na
faléncia, reservando os restantes dois
tércos ao crédito quirogréafico.

Nao iremos evidentemente repefir
todo um repertorio de conceitos ja
emitidos sobve a filosofia do instituto
da indenizagho e da justica de sua
Inclusao em téda a sua  plenitude
dentre os creditos privilegiados, pois
seria desnecessario e de certa forma
cescabido, bastando apenas conside-
rar que todos os relatores que apre-
claram o projeto até a fase atual,
forani sempre favordvels A matérla,
com substancioscs  argumentos aos
quals pouco cabe acrescentar.

— 2 —

N&o obstante, apenas a titulp de
reforgn, nos permitimos destacar mais
alguns aspectos que evidenciam a In-
justica que se praticou mesclando em
uma mesma faixa — créditos quiro-
graficos — os credores da faléncia
que naturalmente assumem um risco
comercial nos negoécios e os credores
de um instituto fundamentalmente
social, ou seja, a indenizacao. A Con-
solidacdo das Leis do Trabalho deter-
mina o pagamento de indenizacao ao
empregado cespedido injustamente,
sem qualquer resirigio ou limitagao,
abrindo entretanto uma excecio alias,
justa, quando ocorresse, . motivo de
férca maior configurado no artigo 501
como acontecimento inevitivel em
relacio a vontade do empregador, e
para a realizacdo do qual éste ndo
concorreu direta ou indiretamente’.
Nesta hipotese o legislador permitiu
a reducao a metade das indenizacgoes
a que fizessem jus os empregados
sem direito & estabilldade. Na falén-
eia, abrangendo a todos sem distingao,
estdveis e nao estévels, permite a in-
clusio de apenas um térgco da inde-
nizacio como crédito privilegiado co-
mo se nesta hipotese houvesse o em-
pregado concorrido para o eventlo,
uma vez que a faléncla nao é carac-
terizada como forga maior, conforme
bem define o Supremo Tribunal Fe-
deral (Diario Oficial da Unido de
16 de outubro de 1948 pag. 2.762):
“Faléncia ndo constitui forca maior
para recisao do contrato ce trabalho,
sendo em tais casos devidas as inde-
nizacdes’ E o Tribunal do Trabalho
(Diario Oficial da Unido de 17 de
julho de 1943, pag. 2004) ja tinha
estabelecido: “Dificuldades financei-
ras como faléncia ndo - constituem
férca maior para reduzir indenizagao
a4 metade”. NAo vemos pois, a ra-
zio de ndo corrigir tho grave distor-
¢do, uma vez que nido havendo duvi-
das quanto ao entendimento da dis-
pensa injusta no caso de faléncia, A
indenziagdo é devida em toda a sua
plenitude ndo se podendo pretender
que os empregados participem dos
prejuizos da emprésa, tese allas Ja
definida pelo Tribunal Superior co
Trabalho (Diirio Oficial da Unlao
de 6 de junho de 1953): “O empre-
gado pode ter participagio nos lucros
da emprl@sa em que presta o3 &eus
servigcos, nunca porém em Seus pre-
juizos'’. A permanecer vigente o De-
creto Lei 192 de 24 de fevereiro de
1967 e o pardgrafo 1.° do artigo 449




o S,

da Consolidagio dos Leis do Trabalho
estaria o empregado a concorrer em
um prejuizo, cujo resultaco adverso
nédo lhe seria proporclonada a parti-
clpacfio.

II — vOTO DO RELATOR

Resumindo, na hipdtese a indeni-
zacdo é devida pois na falénecia subsls-
tem os direitos oriundos do contrato
de trabalho; por outro lado a resclsfo
déste contrato corresponde a dispensa
sem justa causa e portanto passivel
de indenizacio em téda a sua pleni-
tude, nfo havendo o que cividir ou
separar.

Este € o nosso entendimento, e por-
tanto, favoravel & aprovacio do Pro-
jeto.

Sala das Comissbes, 17 de junho de
1971. — Deputado Fernando Fagun-
des Netio, Relator.

pala apmv&gau do Proje 0
1.867, de 1968, nos térmos do parecer
do relator.

Estiveram  presentes os Senhores
Deputacos: Argilano Dario, Vice-Pre-
sidente no exerciclo da presidéncia,
Fagundes Netto, Italo Conti, Roberto
Gebara, Adhemar "Ghisi, Mauriclo To-

- ledo, Walter Silva, Carlos Cotta, Gil-

berto Faria, Fernando Gama, Clidudlo
Leite, Daso Coimbra, Parsifal Barro-
so, Sussumu Hirata, Silva Barros,
Osmar Leitéo,

Sala da Comissio, 24 de junho de

1971. — Deputado Argilano Darlo,
(Vice-Presidente no exerciclo da pre-
sidéncia). — Deputado Fagundes

Netto, Relator.

Departamento de Imprensa Nacional — Brasilia — 1971




EMENDA
CAMARA DOS DEPUTADOS

OFEREE IDA

EMENDA ao Projeto n? 1.867, de 1968.

Na nova redagao proposta para o paragrafo 19.
artigo 449, da Consolidacao das Leis do Trabalho - C.L.T. ,

suprima-se a expressao " e na concordata”.

Sala das Sessoes,

GER 6.08
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