COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

PROJETO DE LEI N23.670, DE 2004

Altera a Leli n° 8.137, de 27 de
dezembro de 1990, e revoga o art. 34 da Lei
n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995, e o
art. 83 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro
de 1996.
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VOTO EM SEPARADO DO DEPUTADO SILVINHO PECCIOLI

O Projeto de Lei n° 3.670, de 2004, bem como o Projeto
de Lei n° 1.606, de 2007, do nobre Deputado Jodo Campos, a ele apensado,
buscam alterar pontos importantes da legislacéo tributaria nacional, tornando-a
mais rigorosa, a fim de desestimular a pratica de crimes contra a ordem
tributaria.

O judicioso parecer do ilustre Deputado Nelson Trad
aprova as proposi¢cdes, na forma de um substitutivo, o qual modifica o caput do
art. 1° e agrava as penas previstas no art. 2°, ambos da Lei n° 8.137, de 1990.

A par disso, o substitutivo revoga o inciso | do art. 2° da
Lei n® 8.137, de 1990, o art. 34 da Lei n°® 9.249, de 26 de dezembro de 1995 e o
art. 83 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996 — tal como propugnado
pela proposicao principal, e, avangcando, revoga, ainda, o 8 3° do art. 15 da Lei
n°® 9.964, de 10 de abril de 2000, e 0 § 2° do art. 9° da Lei n® 10.684, de 30 de
maio de 2003.

Em que pesem as argumentacdes lancadas, tanto nas
duas proposicées como no cuidadoso parecer do eminente Relator, peco vénia



aos ilustres Pares desta Comissao para discordar desse endurecimento da lei
penal tributaria.

Tornar a legislacdo mais rigida, com o agravamento de
penas e a revogacao de beneficios hoje concedidos ao devedor tributario, ndo
terd o condao de equacionar o grave problema da sonegacdo fiscal.

O que efetivamente resolveria 0 problema nao seria a
alteracdo da lei, mas sim, como quase sempre se constata, a sua correta e
efetiva aplicagao.

No que tange, especificamente, a revogacao do art. 34 da
Lei n° 9.249/95, do art. 83 da Lei n° 9.430/96, do § 3° do art. 15 da Lei n°
9.964/00 e do 8§ 2° do art. 9° da Lei n® 10.684/03, parece-me que
consubstanciam medidas legislativas demasiadamente fortes; penosas,
sobretudo, quando o devedor for pessoa fisica.

Conforme ressaltado no préprio parecer do ilustre
Deputado Nelson Trad, hd uma corrente que vé, nos dispositivos acima
citados, a protecdo da integridade das receitas publicas.

Esse, a meu juizo, é o entendimento que deve continuar
a prevalecer: ao invés de se buscar, a todo custo, punir o devedor que lesa o
fisco, deve-se dar a ele a oportunidade de pagar o que deve, ai incluidos,
evidentemente, o principal, as multas e as atualizagbes monetérias, tendo
como escopo maior, e de fundo, preservar o erario.

No tempos atuais, em que se defende o direito penal
minimo, em face da morosidade latente do Poder Judiciario e, por que néo
mencionar, da situacdo precaria do sistema penitenciario, ndo se deve retirar
da legislacdo repressora tributaria mecanismos que possibilitam evitar a
persecucdo penal, e, concomitantemente, proteger e preservar as receitas
publicas advindas do efetivo pagamento dos tributos.

No mesmo diapasdo, ndo se afigura oportuno agravar
penas, como se isto tivesse o conddo de refrear a criminalidade na esfera
tributaria.

Firme nesse entendimento, voto pela constitucionalidade,
juridicidade, adequada técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicdo do PL n°®
3.670, de 2004, bem como pela constitucionalidade, juridicidade, adequada



técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicio do PL n° 1.606, de 2007.
Consequientemente, voto, igualmente, pela constitucionalidade, juridicidade,
adequada técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicdo do substitutivo oferecido
pelo Relator, Deputado Nelson Trad.

Sala da Comissao, em 11 de margo de 2008.

Deputado Silvinho Peccioli



