Camara dos Deputados

Consultoria de Or¢camento e Fiscaliza¢do Financeira - CONOF

DOCUMENTACAO NECESSARNIA A INSTRUQAQ DO PROCESSADO
PARA EFEITOS DE ADEQUACAO ORCAMENTARIA E FINANCEIRA
TIPO DA PROPOSICAO: PL NUMERO: 494 ANO: 2011

APENSADOS: PL N%22.072, DE 2011 e 3.072, de 2011.

1. A proposigao provoca repercussao negativa no amd dos orgamentos da Unido, estados e
municipios?
[ Aumento de despesa 4 Unido [ estados[] municipios
SIM——> X Diminuic&o de receitaX Uni&o [] estados[_] municipios

] NAO

1.1.H& proposicdo apensa, substitutivo ou emenda guprovoque aumento de
despesa ou diminui¢do de receita na Unido, estadosnunicipios?

] Aumento de despesa. Quais?
L] SIM%D Implica diminui¢do de receita. Quais?

[] N&o implica aumento da despesa ou diminuicio akitee Quais?
NAO

2. Em caso de respostas afirmativas as questdesiton 1:

2.1.Ha emenda de adequacédo que suprima o0 aumentoaspesa ou diminuicao de
receita?

[J SIM (Emenda n° ) NAO

2.2. A proposicado esta instruida com estimativa démpacto orgcamentario e
financeiro no exercicio em que seus efeitos devamtm@ar em vigor e nos dois
subsequentes?

[]SIM NAO

2.3. A estimativa de impacto da proposicao foi elalpada por 6rgdo dos Poderes,
do Ministério Publico da Unido ou Defensoria Publia da Unido e encontra-se
acompanhada das premissas e metodologia de céalcutdizadas?

L] sIm NAO
2.3. Foi indicada a compensagédo com vistas a mantarneutralidade fiscal da
proposta?

HESY NAO

3. As demais exigéncias constitucionais, legais egimmentais relacionadas a adequacdo e
compatibilidade orcamentéria e financeira foram atedidas'?

SIM L1 NAO
3.1. Se ndao, relacionar dispositivo infringido:

! Verificar especialmente os arts. 63, 167, 195 e 169 da Constituicdo Federal; arts. 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22,23 e 24 da
LRF; PPA 2012/2015; arts. 93, 108 e 109 da LDO 2015; Norma Interna da CFT, de 29 de maio de 1996 e Simula 1/98-
CFT.
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4. Outras observacoes:

O Projeto de Lei n® 494, de 2011, altera o artlaOPei n® 7.713, de 1988, com o objetivo de
estabelecer que, para fins de apuracdo da basdaldocdo IRPF, serd adotada a aliquota
de 20% sobre o rendimento bruto do contribuinteyesta servicos de transporte de carga
ou de passageiros.

O Projeto de Lei n® 2.072, de 2011, define o peusrde 25% do rendimento bruto, para
fins de apuracdo da base de calculo do impostoedédarincidente sobre transportador
autbnomo de cargas. Ja o Projeto de Lei n°® 3.@720dl1, estabelece o percentual em 20%.

Vale dizer que o projeto principal diferencia-ss demais apenas num aspecto: ao estender
o0 mesmo beneficio tributario para os rendimentder@os no transporte auténomo de
passageiros, o que representa reduzir a aligushdd 60% para 20%.

Ocorre que, apos a apresentacdo dos mencionage®prdoi editada a Medida Provisoria
n® 582, de 2012, posteriormente convertida na Belz794, de 2013, a qual alterou a
redacdo do mencionado art. 9° da Lei n°® 7.713988,lreduzindo a base de incidéncia do
imposto de renda para 10% do rendimento bruto,casses em que o contribuinte prestar
servicos de transporte de carga.

O Projeto de Lei n° 494, de 2011, principal, éslEOMPATIVEL E INADEQUADO
ORCAMENTARIA E FINANCEIRAMENTE , pois propde significativa redugdo na
aliquota adotada na apuracdo da base de calcuimmlisto de renda incidente sobre o
prestador de servigcos de transporte de passageiros.

Os Projetos de Leih2.072, de 2011, e 3.072, de 2011, apensos, EQMPATIVEIS E
ADEQUADOS ORCAMENTARIA E FINANCEIRAMENTE.

Brasilia, de de 2015.
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