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| - RELATORIO

Encontra-se nesta Comissdo, em regime de tramitacédo
ordinaria e sujeito a apreciacdo do Plenario, o Projeto de Lei n° 261, de 2011,
que altera a Lei n° 6.938, de 31 de agosto de 1981, a fim de dispor sobre a
avaliacdo ambiental estratégica de politicas, planos e programas.

O texto € composto por quatro artigos, sendo que o 3°
determina que a inobservancia das demais disposi¢cdes constantes na
proposicao constitui crime contra a administragcdo ambiental, sujeita as penas
previstas no art. 68, da Lei n® 9.605, de 12 de fevereiro de 1998, sem prejuizo
das sanc¢des cabiveis nas esferas administrativa e civil.

Em sua justificacdo, a proposicdo faz consideracgoes
acerca da relevancia das novas normas constantes na peca legislativa.

Encontra-se apensado a proposicdo em comento o
Projeto de Lei n® 4,996, de 2013, que traca regras sobre o meio ambiente.

O texto foi distribuido para ser apreciado pela Comisséo
de Trabalho, de Administracdo e Servico Publico; Comissdo de Meio



Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel e Comissdo de Constituicdo e
Justica e de Cidadania (Mérito e Art. 54, RICD).

E o Relatorio.

II—VOTO DO RELATOR

Compete a esta Comissao de Constituicdo e Justica e de
Cidadania pronunciar-se sobre a constitucionalidade, juridicidade, técnica
legislativa e mérito das proposi¢cdes sub examine, a teor dos arts. 22, inciso |, e
do 53, inciso Ill, do Regimento Interno da Camara dos Deputados.

As pecas legislativas atendem aos preceitos
constitucionais formais concernentes a competéncia legislativa da Unido, as
atribuicbes do Congresso Nacional e a legitimacado de iniciativa parlamentar,
nos exatos termos dos artigos 22 e 61, todos da Constituicdo da Republica.

No que tange a técnica legislativa, destaque-se que as
proposi¢cées encontram-se em harmonia com o0s postulados plasmados na
Lei Complementar n.95, de 1998.

by

J& no que diz respeito a juridicidade das disposi¢cdes
penais das propostas, constatamos a harmonia dos respectivos textos com
o Sistema Juridico Brasileiro.

Nesse diapasdo, urge declinar que o Projeto de Lei
principal dispde, em seu art. 3°, que “A inobservancia do disposto nesta Lei
constitui crime contra a administracdo ambiental, sujeito as penas previstas no
art. 68 da Lei n° 9.605, de 12 de fevereiro de 1998, sem prejuizo das sanc¢des
cabiveis nas esferas administrativa e civel”

Inicialmente convém ponderar que a supracitada infracédo
encontra-se catalogada no rol dos crimes contra a administracdo ambiental.
Nesse diapasao, convem explicitar que os delitos dessa natureza foram criados
em formato aberto, de forma a permitir que o intérprete promova o
enquadramento do fato a hipétese descrita na aludida norma penal em branco.

O dispositivo objeto de debate possui 0 seguinte texto:



“Art. 68. Deixar, aquele que tiver o dever legal ou
contratual de fazé-lo, de cumprir obrigacdo de
relevante interesse ambiental:

Pena — detencao de 1 (um) a 3 (trés) anos, e multa.

Paragrafo Unico. Se o crime é culposo, a pena é de
3 (trés) meses a 1 (um) ano, sem prejuizo da multa.”

Dessa maneira, caso 0 agente nado realize algum dever
de importante proveito para o meio ambiente, incorrera na pena descrita ha
norma retrocolacionada.

Logo, incumbe a autoridade competente descrever, apos
a analise de constitucionalidade, conveniéncia e oportunidade, as hipéteses
gue se caracterizam como sendo de relevante interesse ambiental.

Efetuadas tais digressbes, impende destacar que as
regras preconizadas nas pecas legislativas analisadas efetivamente podem ser
valoradas de forma positiva, visto que tracam regras de relevante interesse
ambiental, razdo pela qual a aprovacdo é medida que se impde.

Ante 0 exposto, nosso voto € pela constitucionalidade,
juridicidade, adequada técnica legislativa e, no mérito, pela APROVACAO do
Projeto de Lei n°® 261, de 2011, por ser mais abrangente, e, consequentemente,
pela rejeicdo do Projeto de Lei n°® 4.996, de 2013,

Sala da Comissao, em de de 2015.

Deputado JOSE FOGACA
Relator
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