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I - RELATORIO

O projeto de lei em exame, de autoria do nobre Deputado
Goulart, proibe a fiscalizacdo por meio do registrador de velocidade do tipo
movel — radar moével. De acordo com a proposicao, € vedado aos 6rgaos de
transito da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios o uso
de dispositivo registrador de velocidade do tipo movel, cuja fiscalizacao seja

realizada nos veiculos dos 6rgaos de transito em movimento.

No prazo regimental, nao foram apresentadas emendas aos

projetos.
E o relatério.
II - VOTO DA RELATORA

O projeto de lei em exame, de autoria do nobre Deputado Goulart,
veda aos orgaos de transito da Uniao, dos Estados, do Distrito Federal e dos

Municipios o emprego de dispositivo registrador de velocidade do tipo movel.
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Compreendemos a preocupacdo do nobre Autor da proposta, no
sentido de proteger os usuarios do transito de eventuais abusos cometidos
pelos orgaos de transito no emprego dos radares do tipo moével. Esse tipo de
fiscalizacao flagra os excessos de velocidade no transito utilizando radares
instalados nos veiculos de patrulhamento em circulacdao. Com isso, podem
realmente ocorrer casos em que o condutor seja autuado sem se dar conta
de que foi objeto de fiscalizacao eletronica. Essa situacao, entretanto, em

nosso entender, nao pode inviabilizar o efeito punitivo da penalidade.

Em nosso entendimento, apesar do carater também educativo da
fiscalizacdo de transito, a sua principal funcao é, de fato, punir os
condutores que trafegam em velocidade superior a permitida ou cometem
outras ilegalidades, colocando em risco a vida e a integridade fisica das

peESssoas.

Se criarmos uma situacao hipotética em que o condutor é
avisado de que em determinado cruzamento ha fiscalizacao eletronica,
certamente ele nao ira transpor ao semaforo, logo nao colocara em risco a
seguranca no transito. No entanto, se nao ha sinalizacdo adequada avisando
sobre a fiscalizacdo, o condutor pode se sentir livre a cometer a infracao e
assim transpor ao cruzamento, expondo a risco de morte motoristas e

pedestres.

De forma equivocada, a Resolucao do Contran n° 396/2011
extinguiu a obrigatoriedade de placa indicativa da existéncia da fiscalizacao
eletronica. Pela relevancia do tema, essa matéria tem de ser discutida no

Congresso Nacional, poder competente para legislar sobre transito.

A problematica da fiscalizacao por meio eletronico e sua
sinalizacdo encontra-se em dois pontos: a auséncia de sinalizacdo adequada

e a regulamentacao realizada por meio de resolucao. Portanto, € preciso que
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essa regulamentacao seja feita por meio de lei, de tal forma que obrigue ao
poder publico a cumprir com as exigéncias do transito e sinalizar suas vias
adequadamente, pondo fim a “politica de emboscada” da fiscalizacao. Desse
modo, o autor da proposicao defende uma sinalizacdo ostensiva, indicando
exatamente onde esta a fiscalizacdao eletronica, neutralizando o “efeito

emboscada”.

A Resolucao 396/2011 do CONTRAN dispensa as placas
avisando a localizacdo do “radar”, mas determina a obrigatoriedade de o
equipamento estar visivel, assim como a colocacdo de placas avisando a

velocidade maxima permitida na via publica. Como se observa:

Art. 4° Cabe a autoridade de transito com circunscricdo sobre a
via determinar a localizacdo, a sinalizacdo, a instalacdo e a
operacao dos medidores de velocidade do tipo fixo.

§ 2° Para determinar a necessidade da instalagcdo de medidor
de velocidade do tipo fixo, deve ser realizado estudo técnico que
contemple, no minimo, as variaveis do modelo constante no
item A do Anexo I, que venham a comprovar a necessidade de
controle ou reducdo do limite de velocidade no Ilocal,

garantindo a visibilidade do equipamento.

Art. 7° Em trechos de estradas e rodovias onde ndo houver
placa R-19 podera ser realizada a fiscalizacdo com medidores
de velocidade dos tipos movel, estdatico ou portatil, desde que
observados os limites de velocidade estabelecidos no § 1° do

art. 61 do CTB.
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§ 2° Para cumprimento do disposto no caput, a operacao

do equipamento devera estar visivel aos condutores.

Observa-se que a resolucao determina sinalizacdo apenas da via
e sobre sua velocidade, sem prever a necessidade de identificar a localizacao

da fiscalizacao eletronica.

Contudo, a resolucao é contraditoria, pois a norma diz que
apenas a via deve ser sinalizada, mas ao mesmo tempo determina que o
equipamento eletronico (radar) devera estar visivel aos condutores. Pode-se
considerar que essa segunda parte foi o meio encontrado pelo Contran para
se proteger de acusacoes de ser o orgao defensor da politica arrecadatoria

das multas de transito.

Essa contradicao expoe a fragilidade das decisdes do Contran,
uma vez que nao se sabe quais foram os critérios técnicos em que se baseou
o Contran para editar uma norma pondo fim a sinalizacao ostensiva dos

“radares”.

Para piorar, ndo esta disponivel ao publico qualquer estudo
sobre a eficacia dessa norma, tdo pouco suas motivagoes técnicas. O que se
percebe € a edicao de um normativo, feito sem transparéncia, na qual
beneficia diretamente o seu efeito arrecadador. Assim sendo, como o6rgao
técnico, o minimo que a sociedade espera de um conselho com essa

caracteristica é que especifique suas decisdes a sociedade.

Conclui-se que € oportuno ao poder legislativo, por meio de
alteracao do Codigo de Transito Brasileiro, colocar fim a discussao sobre a
sinalizacao dos medidores de velocidade fixo, estatico, movel e portatil, mas

nunca proibindo seu uso ou os tornando ineficazes.
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Diante de todo o exposto, no que cabe a esta Comissao
regimentalmente analisar, votamos pela APROVACAO, na forma do

substitutivo, quanto ao mérito, do Projeto de Lei n° 3.340, de 2015.

Sala da Comissao, em de de 2017.

CHRISTIANE DE SOUZA YARED

PR-PR
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COMISSAO DE VIACAO E TRANSPORTES

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI 3.340 DE 2015.

Regulamenta a  sinalizacdo  dos
aparelhos de fiscalizacao eletronica de

registro de velocidade.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei determina a obrigatoriedade de sinalizacao
ostensiva da localizacdo dos equipamentos eletronicos de fiscalizacao

eletronica de registro de velocidade.

Art. 2° O art. 90 da Lei n° 9.503 de setembro de 1997, passa a

vigorar acrescido dos seguintes § 3° e § 4°:

§ 3° E obrigatéria a utilizacdo, de modo ostensivo, ao longo da via
em que esta instalado o aparelho, equipamento ou qualquer outro

meio tecnologico medidor de velocidade, de sinalizacado vertical,
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informando a existéncia e localizacao de fiscalizacao, bem como a
associacao dessa informacao a placa de regulamentacao de

velocidade maxima permitida.

§ 4° Onde houver instalado aparelho, equipamento ou qualquer
outro meio tecnologico medidor de velocidade, € obrigatorio que o
poste em que estiver afixado esses equipamentos possua, de modo

ostensivo, coloracao diferenciada dos demais.” (NR)
Art. 3° Esta entra em vigor 180 dias apos a publicacao.

Sala da Comissao, em de de 2017.

CHRISTIANE DE SOUZA YARED

PR-PR



