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| — RELATORIO

Encontra-se nesta Comissédo o Projeto de Lei n® 4.151, de
2004, de iniciativa do Deputado Carlos Sampaio, para analise conclusiva acerca
de sua constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e quanto ao mérito nos
termos regimentais.

A proposicdo em epigrafe cuida de alterar a redacdo do
paragrafo Unico do art. 384 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941
(Cddigo de Processo Penal), uniformizando os prazos para manifestacdo da parte
ré em processo penal na hipétese de modificacdo da capitulacdo e dos fatos
objeto do libelo acusatério tanto quando importar a aplicacdo de pena mais grave
e, por conseguinte, exigir o aditamento da dendncia, como também se implicar a
aplicacao de pena menos grave.

Consultando os andamentos relativos a sua tramitacéo,
observa-se que o prazo concedido para apresentacao de emendas a iniciativa se
esgotou sem que qualquer uma tenha sido oferecida em seu curso.

E o relatorio.



II-VOTO DO RELATOR

O projeto de lei ora sob andlise esta compreendido na
competéncia privativa da Unido para legislar sobre direito processual, sendo
legitima a iniciativa e adequada a elaboracdo de lei ordinaria para tratar da
mateéria (Art. 22, inciso |; Art. 48, caput ; e Art. 61 da Constituicdo Federal).

Ndo se vislumbram vicios pertinentes aos aspectos de
constitucionalidade e juridicidade, tendo sido observadas as normas
constitucionais e os principios e fundamentos do nosso ordenamento juridico.

Por sua vez, a técnica legislativa empregada no projeto de
lei em exame se encontra adequada aos ditames da Lei Complementar n° 95, de
26 de fevereiro de 1998, salvo quanto ao emprego da expressdo (NR) para
indicar a nova redagao que se pretende ora conferir ao dispositivo nele referido,
gue deveria ser feito ao final de sua redacédo, mas entre as aspas. Sugere-se,
assim, alterar seu texto com vistas a sua adequacdo ao regramento legal em
guestdo, bem como modifica-lo para que a palavra “lei” seja empregada com
inicial maidscula todas as vezes em que nele aparece.

No que pertine ao mérito, louva-se a iniciativa em tela, haja
vista que ora se busca, com a sua apresentacao, assegurar a uniformizacédo dos
prazos para manifestacdo da parte ré no processo penal na hipétese de
modificacdo da capitulacdo e dos fatos objeto do libelo acusatério tanto quando
importar a aplicacdo de pena mais grave e, por conseguinte, em aditamento da
dendncia, como também se implicar a aplicacdo de pena menos grave

Com efeito, trata a proposicdo em tela da denominada
mutatio libelli. Uma vez procedida a fase instrutéria e colhidas as provas, pode-se
verificar a necessidade de alteracdo do libelo, ou seja, da propria acusacdo de
acordo com a configurac&o do novo tipo penal surgido. E o caso, por exemplo, de
processo relativo ao crime de furto e que, pela prova da circunstancia de uso de
violéncia trazida aos autos, termina por demonstrar a ocorréncia de roubo.

E se o juiz, ao modificar a capitulagdo do crime, optar por
outra cuja pena cominada seja igual ou inferior a prevista para o delito descrito na
denuncia, devera baixar 0s autos para que a parte ré se manifeste no prazo de 8
(oito) dias, consoante o art. 384, caput, do Codigo de Processo Penal, e, neste
caso, ndo havera necessidade de aditamento da denuncia.



Por sua vez, na mutatio libelli com aditamento (art. 384,
paragrafo unico), a nova definicdo juridica importa em crime com pena mais
grave e devera o magistrado determinar o aditamento da dendncia e,
posteriormente, oferecer oportunidade para a defesa se manifestar no prazo de
apenas 3 (trés) dias.

Verifica-se, pois, tamanha incongruéncia no texto legal em
vigor. Quando a situacao beneficia o réu em razao de crime com pena inferior a
inicialmente prevista, a defesa tem 8 (oito) dias para se manifestar. J4 quando a

nova capitulagdo € prejudicial ao acusado, a manifestacdo deve ocorrer em
apenas 3 (trés) dias.

N&o se pode aceitar que o prazo legalmente previsto seja
menor logo quando a situacdo é prejudicial & parte ré, sendo indispensavel,
modificar-se o texto do paragrafo Unico do art. 384 do Cédigo de Processo Penal
com vistas a que nele se estipule, em homenagem sobretudo ao principio
constitucional da ampla defesa, outro lapso temporal no minimo idéntico ao
previsto no caput do mesmo artigo.

Diante do exposto, 0 nosso voto € pela constitucionalidade,
juridicidade e adequada técnica legislativa do Projeto de Lei n° 4.151, de 2004,
com a emenda modificativa que ora segue em anexo e, N0 mMérito, por sua
aprovacao.

Sala da Comissao, em de de 2005.

Deputado NEY LOPES
Relator
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

PROJETO DE LEI N2 4.151, DE 2004

Altera a redacdo do paragrafo Unico do
art. 384 do Decreto-lei n°® 3.689, de 03 de
Outubro de 1941 — Codigo de Processo Penal.

EMENDA MODIFICATIVA

Altere-se o projeto de lei com vistas a que a expressao (NR)
seja empregada ao final do texto do dispositivo ao qual se confere nova redacéo,
porém entre as aspas, e a que a palavra “lei” contida no texto dos artigos 1° e 3°
seja grafada com inicial maidscula.

Sala da Comissao, em de de 2005.

Deputado NEY LOPES
Relator
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